ступление 


д нным м тери лом нужно обр щ ться чрезвыч й- 
но осторожно. этой почве у нс уже было несколько 
убийств и с моубийств. к что, если кто-нибудь из вс 
з хочет пристрелить к кого-либо дегенер т ‚ то предупреж- 
дю всех в с ещё р з, что все эти в ши мысли - от лук во- 
го ®. 

ы к тегорически против р дик льного решения 
этой сложной проблемы примитивными средств ми грубого 
н силия. сё, что мы можем сдел ть, это не д в ть дегене- 
р тивным отброс м со всего человечеств переполнить сточ- 
ную кн ву всех времён и н родов - перм нентную секту 
дегенер тов. е дв ть этим отброс м р зруш ть з щитные 
мех низмы здорового обществ . тводить мощный поток све- 
жеиспечённых хороших вырожденцев в новое русло и пустить 
его н лоп тки турбин прогресс ‚, превр щ ющих эту р зру- 
шительную энергию в энергию свет и тепл ‚, несущую пользу 
всему человечеству. 
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втономные н цион листы 


од чёрным фл гом против н рхизм 


" ы подум л, что я н рхист, нет, я белый р си лист!" 


( оловр т) 


связи с поОЯяв- 
лением в н шей стр не 
"н цион л- втономной" 
фр кции пр вого вижения, 
в этом м тери ле постр - 
емся объективно и непред- 
взято р ссмотреть д нное 
явление кк т ковое, по- 
говорим о его истории: об 


исток х, ст новлении и 
д льнейшем р звитии, об 
кту льной деятельности 


пр вого втономного дви- 
жения в вропе и о его 
перспектив х в н шей 
стр не, об оп сности ук- 
лон отдельной ч сти 

сор тников в сторону 
вредного еретического 
тренд бсурдного и идео- 
логически несостоятельно- 
го "н цион л- н рхизм ". 


тк, вкр тце 
(н сколько позволяет фор- 


мт ст тьи), и в первую 
очередь, для лучшего по- 
ним ния сути обсужд емого 
вопрос , р ссмотрим з ру- 
бежное втономное движе- 
ние в его пр вом сегменте 
н примере деятельности 
МаЕ1опа1е Апеопомеп в тех 
двух стр нх, в которых 
к 


они сегодня действуют по- 
ж луй, ктивнее и эффек- 
тивнее всего - в ехии, и 
прежде всего, в ерм нии. 
целом, вся 
история немецких втоно- 
мов берёт своё нч ло в 
конце 90-х, когд судеб- 
ня систем этой стр ны 
офици льно з претил дея- 
тельность с мой влиятель- 
ной и успешной орг низ - 
ции немецких н цион л- 
соци листов послевоенного 
период _ "В1ооа апа 
Нопоиг РецЕезср1апа" (впо- 
следствии весьм успешно 
продолжившей свою борьбу 
в ерм нии в нелег льном 
ст тусе), и н территории 
этой стр ны ст ли одно з 


одним возник ть т.н. 
Еге1е Капегаа спаЕ еп 
(" ольные ов риществ ") 


— нез висимые объединения 
идеологически солид рных 
пр вых ктивистов, сфор- 
миров нные по территори- 
льному призн ку: город, 
округ (в ерм нии это тк 
н зыв емые "земли"), р й- 
он. ктически именно т - 
кие "тов риществ " и по- 
служили предтечей того, 
что мы сегодня знем кк 
н цион л- втономное дви- 
жение. ож луй, н иболее 
полное предст вление об 
ктивностях пр вых вто- 
номов из ерм нии можно 
получить с их центр льно- 


го информ ционного ресур- 
с ммм. адепа-оЕЕепз1уе .1пЕо. 
ешскую ес- 

публику н цион льно- 
втономное движение при- 

шло позже - примерно в 
2004, под влиянием немец- 
ких соседей. огемии 
большинство ктивистов 
"чёрного блок " примык ют 
к сильной и конструктив- 
ной орг низ ции " родни 
дпор" ("Магоап1 Оарог"; 

мути. оарог.ога), ведущей 
(н ряду с "В1ооа апа 
Нопойг Вовепш1фа") структу- 
ре н пр вор дик льной 
рене ешской еспублики. 

сновные принципы и 3’ К 


тические приёмы своей 
деятельности чехи скопи- 
ров ли с немцев " цион - 
лер идершт нд" 
("Маб1опа1ек М1аехзеапа" 
(ум. м1аегзеапа.1пЕо) 

ристи н орхля. "МО" (и 


прежде всего, его основ- 
ное, лидирующее отделение 
"МОР" ("МахоЯп1 Оарог 
Ргарва") ) ктивн90ин по- 
стоянной основе сотрудни- 
ч ют с уже упомянутыми 
выше "ВН ВоВет1а" и моло- 


дой (но поддержив емой 
всеми чешскими пр выми 
сил ми) политической п р- 
тией "Ре1п1ска 5Егапа" 
(" бочя п ртия"; 
миг. Ч9е1п1сказЕгапа.с?) 
ом ш ндш. 

ерм нии 
весьм в жную роль в ор- 


4 


"н цион льно- 
м нифест ций 


г низ ции 
втономных" 


игр ет " цион л- 
демокр тическ я п ртия 
ерм нии " ( ин "_ 
"МРЬ"; мии .пра.ае) под 
упр влением доктор до 
ойгт - сильн я, центр - 
лизов нн я, кр йне првя 
п ртия; по сути своей, 


н цион л- 

соци листическ я, но в то 
же время, п ртия лег ль- 
ня, т.е. вынужденн я 
действов ть в рмкх др - 
коновских з конов совре- 
менной . " втономных 
н цион листов" же ник кие 
р мки не огр ничив ют, 
поскольку они не являются 
офици льно з регистриро- 
в нной структурой, сле- 
дов тельно, их невозможно 
и з претить или р спус- 
тить, т кже огр ничить 
свободу их действий любым 


другим "юридическим" пу- 
тём. всё же, несмотря 
н свою принципи льную 


нез висимость чешские и 
немецкие н цион льные в- 
тономщики В стр тегиче- 
ских интерес х общего де- 


л ктивно сотруднич ют и 
с орг низов нными струк- 
тур ми пр вого сопротив- 


ления, т кими к к полити- 
ческие п ртии или ндер- 
гр ундовые орг низ ции 
скинхедовского толк, © 
которыми втономов допол- 
нительно роднит и сближ - 


ет общ я "нелег льность" 
в гл з х системы. 

то к с ется 
роли т ких пр вых полити- 
ческих п ртий кк "МРП" и 
"25" для ктивистов - 
в своих стрнх эти пр- 
тии помимо прочего, вы- 
полняют функцию мощных 
консолидирующих сил, во- 
круг которых концентриру- 
ются и кооперируются 
предст вители большинств 
фр кций пр вого вижения, 
з исключением р зве что, 
с мых р дик льных и глу- 


боко з конспириров нных 
объединений, действующих 
в подполье. ужно з ме- 


тить, что в условиях, ко- 
гд повсеместное объеди- 
нение всех здр вых н цио- 


н льных сил 7 первооче- 
редн я по в жности стр - 
тегическ я здч, по- 


средническ я р бот т ких 
п ртий кк "МРЬ" и "рб" 
не может быть недооцене- 


н. другой стороны, 
многие р дик лы из м = 
геря подверг ют критике 
отдельные спекты полити- 
ческой деятельности 
ы ", усм трив я в них 
"оппортунистские" и д же 


"буржу зные" черты. 
родолжя р с 


ск з о н цион л- 
втономной фр кции, без- 
условно, просто невозмож- 


но обойти стороной то 
очевидное, и, по сути, 
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неизбежное влияние, кото- 
рое пр вые втономы испы- 
т ли (и продолж ют испы- 


тыв ть) со стороны лев - 
ков. целом, пр вое и 
левое движения периодиче- 
ски з имствуют т ктиче- 
ские приёмы из рсен л 
друг друг. обственно, 


не секрет, что пр ктиче- 
ски всё н пр вление 
зЕгееЕ рагЕ1ез кк т ко- 
вое (митинги, пикеты, де- 
монстр ции (и вообще, лю- 
бые публичные уличные ме- 


роприятия м нифест цион- 
ного тип (т кие кк 
флэш-моб к примеру)), в 
последний 

десяток лет 

столь ктивно 

осв ив емое 


пр 


выми, 
было 
изн ч льно Фф ктически мо- 
нопольной прерог тивой 
левых р дик лов (в первую 
очередь, н рхов и левых 
нтиглоб листов), и про 
должительное время ост - 
в лось т ковым, поскольку 
пр вые уличные ктивности 
относительно редко носили 
х р ктер орг низов нных 
протестных шествий пуб- 
личного тип, ве п = 
вило, выр ж лись в кциях 


прямого действия. связи 
с этим, нет ничего удиви- 
тельного в том, что мно- 
гие т ктические приёмы из 
рсен л левых уличных 
выступлений (с мый яркий 
пример - тк н зыв емый 
В1аск В1осК: своеобр зн я 
униформ м нифест нтов - 
одежд в тёмных тонх с 
использов нием дополни- 
тельных м скировочных 
элементов (к пюшоны вкупе 
с бейсбольными кепк ми и 


чёрными солнцез щитными 
очк ми) ) были впоследст- 
вии поз имствов ны пр вы- 
ми для более успешного 


проведения своих демонст- 
р ций и митингов, в ходе 
которых возможность иден- 


тифик ции 
стороны шпионских орг нов 
системы, был зн чительно 
снижен з счёт примене- 


уч стников со 


ния р зумной и полезной 
"чёрный блок" т ктики, 
способствующей сохр нению 
нонимности демонстр н- 
тов. опреки довольно 
р спростр нённому з блуж- 
дению относительно того, 
что В1аск В1оск является 
формой прямого действия, 
это не тк; ВВ - т ктиче- 
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ский приём при проведении 
уличных протестных кций, 
призв нный сыгр ть м ски- 
ровочную роль. ельзя не 


отметить и по- 
проп г ндистски привлек - 
тельный внешний вид ко- 
лонны, одетой в В1аск 
В1оск стиле - по силе 
воздействия с т ким внеш- 
ним имиджем способн 
ср вниться р зве что, 
только если эсэсовск я 
униформ . 

верш я тему 
левого влияния н дви- 
жение, ост &тся лишь до- 


б вить, что с ом термин 
" втоном" был привнесён в 
пр вую среду из лексикон 
идеологических оппонен- 
тов, для которых он несёт 
дополнительный смысл, ко- 
ренящийся в тр диционных 
н рхических постултх о 
возведённых в утопический 
бсолют втономности и 
свободе личности. о сути 
своей, — это ре льно 
нез висимое и пок ещё 
относительно немногочис- 
ленное пр вое движение, 
принявшее н вооружение 
отдельные н иболее эффек- 
тивные т ктические прие- 
мы, изобретённые и успеш- 
но пр ктикуемые левыми, 
т кже использующее в сво- 
ей революционной риторике 
некоторые обороты, р нее 
т кже привычные лишь для 


соци листического 
лев цкой проп г нды. 
жной сост в- 

ляющей н цион л- 
втономного движения яв- 
ляется $Ега1зорЕ е@де, ко- 


спект 


торого придержив ется 
большинство (или уж по 
кр йней мере, очень зн - 
чительн я ч сть) В ри- 
чём речь идёт о эХе в его 
х рдл йнерском и мили- 
т нтном проявлениях = 
н иболее жёстких, грес- 
сивных, боевых, и в из- 
вестной степени, элит р- 


ных н пр влениях $Хе док- 
трины. ногие пр вые в- 
тономщики-стрейтеры при- 
держив ются уедап 
зЕгазайЕ еааде, что допол- 


нительно свидетельствует 
о р дик льности и ске- 
тизме движения, и 
именно в зЕхазорЕ еазе 
коренятся причины того, 
что н цион л- втономы 


уделяют вним ние ктивной 
борьбе по тем н пр влени- 
ям, которые никогд не 


являлись стр тегически 
в жными для "тр диционно- 
го" вижения "ст рой 
школы" ; экологической 
борьбе, борьбе з пр в 


животных (вспомните цен- 
тр льный для 5Еказаве 
еЧче момент "вегет ри н- 
ств по этическим причи- 
нм"), борьбе против 
бортной пр ктики. т 
"тр диционных" по= 


ы 


литичных стрейтеров и зХхе 
лев ков- нтиф допол- 
нительно отлич ют р сизм, 
яр я гомофобия и принци- 
пи льное отриц ние лжегу- 
м нных 5Ххе иници тив ля 
Еооа М№Е Вопьв. виду 


Р дик лизм и грессивно- 
сти Бага11лпе и ш111ЕапЕ 
н пр влений 5Еказаве 
едае, которым следуют 
многие пр вые втономщи- 
ки, они н постоянной ос- 
нове пр ктикуют прямое 
действие против лкоголи- 
ков и н рком нов, т кже 


тех, кто проп г ндирует 
лкоголь или выступ ет 3 
лег лиз цию н ркотиков. 
луч ются и = сильна ы— 
ные кции в з щиту окру- 
ж ющей среды/животного 
мир ‚, когд объект ми н - 
п дения ст новятся воси— 
тели н тур.льных мехов, 
люди, жестоко обр щ ющие- 
ся = животными, или те, 
кто н носит ущерб природе 
(н пример, бр коньерству- 
ет или устр ив ют стихий- 
ные св лки н природе). 
о многом, ориентир мили- 
т нтных х рдл йнеров 
н бескомпромиссное пря- 
мое действие сближ ет их 
Ее т кими экологическими 
террорист ми кк "Ап1ма1 
Т1регае1оп Егопё", но всё 
же основным, приоритетным 
н Пр влением борьбы для 
н ци- втономциков являет- 
ся борьб политическ я, 


борьб з 
соци листические иде лы, 
противодействие тот ли- 
т рной тир нии глоб лист- 
ского Мм Иох1А Охгаег, 
борьб з п ртеид — р з- 
дельное и нез висимое -су- 
ществов ние р с, н родов 


н цион л- 


и культур, призв нное 
обеспечить сохр нение их 
идентичности. 


ричём достиже- 
целей в этой 
борьбе видят именно 
посредством применения 
т ктики прямого действия, 
н пр вленной кк против 
системы, тк и против по- 


ние своих 


литических оппонентов. 
то милит нтное, боевое и 
грессивное движение, 
движение воинствующее, 


нтисоци льное и дерзкое. 
нтисоци льное не в том 
стихийном и бессозн тель- 
ном смысле 15а 1-4 нтисоци- 
льность поним ют погром- 
щики-в нд лы, сев 
тельно, идеологически 
противопост вляющее себя 
современному к пит листи- 
чески-мещ нскому, тедони- 
стическому и по— 
либер льному толер нтному 
обществу. к уже следует 
из с мого н зв ния "н - 
цион л- втономы", орг ни- 
з ционной основой яв- 
ляется с морг низ ция и 
иници тив отдельных не” 
з висимых ктивистов (т к 
н зыв емых "свободных н- 


> 
1 
ы, 


поддержив ющих и проп - 
г ндирующих н ци- 
втономное движение. 
к честве типичных приме- 
ром н цион л- втономных 
рок-рупнп из п дной в- 
ропы можно н зв ть немцев 
"Назздезапа", шведов 
"АПаЕТЕЕ", голл ндцев 
"Вг1да4е М" и пр ктически 
всю пр вую пем 5сроо1 
х рдкор- сцену из ерм - 
нии, сосредоточённую во- 


круг лейбл "0пЕ11  ТЬе 
Ера Весога$", прин длехж - 
щего к пелле "Ра11у 
Вгокеп Огеам" (ех- "Васе 
вое"). 

политическом 
и идеологическом пл не 
больш я ч сть н ци 


втономистов являются по- 
следов телями левого те- 
чения в н цион л- 
соци лизме ("лев я" со- 
ст вляющ я здесь конечно, 
весьм условн ), ст вшего 
т кже известным кк 
"штр ссеризм" (производ- 
ное от ф милии его созд - 
телей и идеологов-бр тьев 


тто и еорг ттр ссе- 
ров) - н пр вления р ди- 
к льно нтик пит листиче- 
ского, нтибуржу зного и 
м ксим льно соци лизиро- 
в нного пролет рского , 


не отверг ющего и кл ссо- 
вую борьбу. о мнению со- 
временных идеологов 

движения, итлеровск я 
модель н цион льного со- 


ци лизм является менее 
приспособленной к услови- 
ям сегодняшнего времени, 
и в меньшей степени, чем 
штр ссери нство отр ж ет 


соци листический спект 
этой идеологии, который 
для пр вых втономов не 


менее зн чим, чем н цио- 
н льн я сост вляющ я. 
целом же, идеология 
движения б зируется н 
всё тех же трёх по Фф кту 
основных спект х, что и 


идеология современного 
пр вого вижения ккт- 
кового: н цион льный со- 
ци лизм, зхе (или 

)/культ спорт, поли- 
тический ктивизм (при- 
оритетно ориентиров нный 


н прямое действие). 
Р тко осветив 


современное европейское 
н цион л- втономное дви- 
жение, и поговорив о его 
объективно позитивных 
сторон х и отдельных не- 
оспоримых достижениях, 
необходимо подвергнуть 
конструктивной критике 
отдельные спекты совре- 
менного ктивизм , 


среди которых однозн чно 
нег тивным, но в то же 
время вполне з кономерным 
н пр влением р звития 
пр вого втономств явля- 
ется появление ростков 
еретического н цион л- 
н рхизм , ст вшего кту- 
льным для зн чительной 
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ч сти з рубежом. то 
кр йне тревожн я и нег - 
тивн я тенденция! хотя, 
кк пр вило, большинство 
н цион льных втономов, 
не особенно утружд ет се- 


бя глубоким изучением 
идеологических ню нсов, 
схв тыв я лишь "вершки", 
есть и те, кто ре льно 
р ссм трив ют н рхиче- 


скую доктрину к к вполне 
ре льный и эффективный 
путь Р звития для н - 
цион льного 
движения. то 
х р ктерно, 
немногочис- 
ленные 
подтверждения 
этому мягко 
ск жем, спор- 
ному тезису, 
приводятся 
столь же 5- 
сурдные, кки 
он см: к 
примеру, нелеп я " ргу- 
мент ция" т кого сорт , 
что де основоположник ми 
н рхизм были сл вяне - 
кунин, ропоткин, х- 
но. есостоятельность и 
неубедительность подобно- 
го "обоснов ния" н столь- 
ко очевидн, что кк го- 


ворится, коммент рии из- 
лишни... то просто смеш- 
но. 
цион л- 
н рхизм - т кое з блуж- 
дение, которое является, 


пож луй, с мым глубоким, 
с мым нелепым из тех, в 
к кие только может уд - 
риться н цион лист. руд- 
но придум ть что-либо бо- 
лее несур зное, нежели 
сочет ние н цион лизм и 
н рхизм . ричин Фф кти- 
ческой невозможности по- 
добного льянс множест- 
во, и основн я из них з- 
ключ ется в том, что ‘от- 
ст ив ть интересы н ции в 
обст новке х ос и без- 
вл стия 
попросту 
невозможно. 
кое крупное 
объединение, 
кк н ция не 
может 
существов ть 
без чётко 
регл менти- 
ров нной и 
дост точно 
вторит рной 
системы упр вления, под- 
р зумев ющей, что естест- 
венно/неизбежно, и неко- 
торое необходимое принуж- 
дение. то подтвержд ется 
и многочисленными истори- 
ческими пример ми, приве- 
дём лишь один из многих: 
формиров ние великорус- 
ской н родности было не- 
р зрывно связ но с обр - 
зов нием центр лизов нно- 


го усского госуд рств 
вокруг осквы, выступив- 
шей в роли объединителя 
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всех русских земель - это 
неоспоримый исторический 
ф кт. ишь к концу ХУПТ 
в., когд оссия уже ст - 
л сильным госуд рством, 
з верш ется процесс фор- 
миров ния русской н ции 
н б зе уже сложившейся 
русской н родности с вы- 
соким уровнем культуры и 
чувством н цион льного 
единств . слову ск - 
з ть, немецк я н ция сло- 
жил сь еще позже - в ХХ 
веке, когд "железный 
к нцлер" тто исм рк же- 
лезом и кровью объединил 
ерм нию в единое целое. 
уть н цион л-соци лизм , 
который по общему призн - 
нию является н иболее 
р звитой и последов тель- 
ной идеологией, 6 зирую- 
щейся н н цион лизме, 
лежит в нер зрывном един- 
стве н род ‚, сост вляюще- 
го единый живой орг низм. 
диный и однородный, кк 
в р совом смысле, ткив 


культурном, в духовном и 
в орг низ ционном пл не. 
цион л-соци лизм высту- 


п ет против деления н ции 
по соци льному (кл ссово- 
му) или территори льному 
принципу, вполне осозн - 
вя то, что вр ги всегд 
действуют согл сно ст ро- 
му кк мир принципу 
"р зделяй и вл ствуй". 

если н цион льн я соли- 
д рность, борьб против 


и его высшей 
экономической 
глоб лиз ции в пользу 
ф ктической монополии 
крупных корпор ций, про- 
тивостояние тлетворному 
буржу зному п р зитизму 
индивиду листичной и ше- 
донистической идеологии 
к пит листического обще- 
ств ‚ ориентиров нного н 

средний кл сс - сегодня 
это приори весьм зн чи- 
тельные сост вляющие 5: = 
шего сопротивления систе- 
ме, то несмотря н всё 
это, н рхистско- 
утопические иде лы бсо- 
лютного безвл стия и п - 
губного интерн цион лизм 

в число н ших приоритетов 
ник к не входят. ккбы 
могло быть по-другому, 
если лев цкие кл ссов я 
борьб и соци льн я рознь 
н прямую противореч т 
стр тегически В жнейшему 


к пит лизм 
ст дии = 


н цион льному коллекти- 
визму, являющемуся кр е 
угольным к мнем идео- 


логии. н логичн я тен- 
денция совершенно чётко 
прослежив ется и в родст- 


венном н цион л- 
соци лизму ит льянском 
ф шизме, который д же в 


с мом своём н зв нии не- 
сёт идею единств ‚, подоб- 
ное же зн чение имеет с - 
мон зв ние исп нских пр - 
вых тех сл вных времен - 
фл нг . 
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ногие н цио- 
нл-н рхисты ргументи- 
руют свою приверженность 


этой "идеологии" тем, что 
у и но рхистов сегодня 
имеется одн весьм суще- 
ственн я и зн чим я точк 
соприкосновения -  нен- 
висть к существующей го- 
суд рственной системе и 
пр вящему режиму. дн ко, 


ступников и проходимцев, 
узурпиров вших вл сть, и 
по ф кту полностью отде- 
ливших себя от н род, 
которому они присяг ли 
служить. 
дея объединить 
н рхизм под одной крышей 
с н цион лизмом изн ч ль- 
но бсурдн ещё и потому, 
что н рхизм интерн цио- 


в жно отд в ть себе отчёт | н лен по своей сути. 
в том, что эт жгуч я не- ч стности, один из веду- 
н висть щих 
произр ст ет идеологов 
из совершен- н рхизм , 
но р зных их ил 
идейных кунин 
уст новок. (которого 
то время кк некоторые 
н рхизм,- сегодня 
это стремятся 
соци льно- предст вить 
философское созд телем 
революционное учение, це- | подлинно русской н цио- 
лью которого является | н льной идеи), подверг я 
полное уничтожение госу- | подробной, основ тельной 
д рств и построение | и убедительной критике 
"свободного, подлинно | предст вительную демокр - 
коммунистического общест- | тию, опир ющуюся, по его 
в"; н цион л-соци лизм | мнению, н бесчестное м - 
н против ст вит целью по- нипулиров ние упр вляемы- 
строение сильного госу- | ми м сс ми, осужд л и 
д рств , которое будет | п триотизм, кк "госуд р- 


отст ив ть н цион льные 
интересы титульной н ции. 
огд, кк н рхисты пре- 
жде всего выступ ют про- 
тив с мого институт го- 
суд рств , жел ют лишь 
пост вить его н службу 
н роду, не ш йке пре- 


ственно- 

н цион листическую идео- 
логию р бств и нен вис- 
ти". овершенно очевидно 
то, что невозможно по- 
строить н рхическое об- 
щество в отдельно взятой 
стр не, вернее уже н от- 
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дельной территории, т.к. 


т кие "свободные" терри- 
тории безвл стия быстро 
ст нут добычей сильных 
госуд рств-соседей. вято 
место пусто не быв ет! 
оответственно, если н- 


род не хочет кормить свою 
рмию/гос ппрт, он бу- 
дет кормить чужие. ок- 


кое это имеет зн чение 
для современных поборни- 
ков н цион л- н рхизм , 
когд они уже выяснили, 
что кунин, деск ть, был 
нтисемит (черносотенцы 


пр вд, были ими в гор з- 
до большей степени, одн - 
ко же, их это не извиняет 
в глзх н ционл (???)- 
н рхистов) и нен видел 
ркс с его идеологией! 

о почему тогд не упоми- 
н ется, что ничуть не 
лучше, чем к евреям, _ 
кунин относился к немц м, 
в его отношениях с р- 
лом рксом было больше 
сотрудничеств ‚, чем борь- 
бы, и во всяком случе из 
1-го нтерн цион л " =н- 
тисемит" кунин вышел 
отнюдь не по собственной 
иници тиве, его бн ль- 
но изгн ли? екорректно 
выдёргив ть из истории 
отдельные дет ли, строя 
н этом дем гогичные тео- 
рии - поп хив ет откро- 
венной ф льсифик цией и 
ведёт к неизбежному с мо- 
обм ну. зуч йте явления 


всесторонне, хотя бы р ди 
спр ведливой объективно- 
сти! 
то уж тут го- 
ворить о просл влении не- 
которыми втономными н - 
цион лист ми в нтюри- 
стичного проходимц е- 
стор хно, который и 
вовсе ср ж лся рук об 
руку с укр инскими жид ми 
(против укр инских н цио- 
н листов и белых рмий, в 
т.ч. кз ков тмн нд- 
рея куро), строго кря 
в своих "вл дениях" з 
проявления нтисемитизм . 
плошной нонсенс! про- 
чем, стоит з метить, что 
этому " н рхисту" удв- 
лось столь долгое по то- 
гд шним мерк м время (не- 
сколько лет) поддержив ть 
н пл ву свою крестьян- 
скую империю в условиях 
х ос гр жд нской войны 
кк рз бл год ря жёстко- 
му центр лизму (одн сто- 
лиц ( уляй- оле), один 


вождь ( хно)) и принуж- 
дению (н пример, в ме 
1920 г. после отк з кре- 
стьян с. ождественнское 
присоединиться к его р- 
мии, тмн прик зл 


сжечь село и открыл по 
нему ур г нный пулемётный 
огонь). 

н рхисты всех 
н пр влений утвержд ют, 
что в рмк х госуд рств 
личность не имеет ник кой 
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возможности для норм ль- 
ного р звития и полноцен- 
но ре лизов ть себя по- 
просту не в сил х. о мы 
то, н цион л-соци листы, 
зн ем, что в н цион льно 
ориентиров нном госуд р- 
стве, где пр вит ЕСО 
щя н цион льн я элит, 
это не только возможно, 
но и является с мо собой 
Р зумеющимся делом. ри- 


мер тому ТТ ейх, где 
получ л 
возмож- 


к ждый гр жд нин 
г р нтиров нную 
ность 
постоянно 
совершен- 
ствов ться 
и духовно, 
и физи- 
чески, тк 
ж < кк и 
повыш ть 
своё 
бл госос- 
тояние 
честным путём. 

беждения нр- 
хистов зиждутся н док- 
трине об втономности 
личности, идее о том, что 
к ждый человек волен кк 
угодно проявлять свою ни- 
чем не огр ниченную "ин- 
дивиду льность", котор я 
среди прочего может з- 
ключ ться и в с мых р з- 
личных деви циях. еуди- 
вительно, что многие де- 
генер ты и извр щенцы 
(которых к слову, полно в 


левом л гере) горячо под- 
держив ют близкие им по 
духу вредоносные теории 
т кого род . 
ротиворечи- 

вость, утопичность, ото- 
рв нность от жизни, дон- 
кихотство - эти черты к к 
нельзя лучше х р ктеризу- 
ют н рхизм, к к пОЛИТИ- 
ческое учение. икогд н 


протяжении человеческой 
истории никому ещё не 
уд в лось успешно ре ли- 
зов ть его н пр ктике, 
всяк я 
попытк 


несч стных 
фн тиков 

н рхизм 
построить 
истинно 

н рхиче- 
ское обще- 
ство в 
сколько- 
нибудь 
крупных м сшт бх, рзз 
р зом с треском пров ли- 
вл сь. олько лишь иде - 
листы, поверившие в кр - 
сивые, но ирр цион льные 
идеи о р венстве, бр тст- 
ве и полной свободе, 
ст лкив лись с ре льно- 
стью, к к немедля их меч- 
ты и лбы р збив лись о 
нерушимую твердыню логики 
и жизненной пр вды. то 
ж, пожел ем продолж ть в 
том же духе упрямым по- 
следов телям этой легко- 
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мысленной идеологии, бл - 
го по-прежнему это, в 
своей основной м ссе, р - 
совые отбросы, в нтюри- 
сты и предст вители р з- 
личных меньшинств. 


оистину гово- 
рят н уси: нет пророк 
в своём течестве. зз 
р зом подтвержд ют вер- 


ность этой пословицы не- 
которые н ши сор тники, 
причём под "своим тече- 
ством" тут следует подр - 
зумев ть не просто свою 
одину, ещё шире - всё 
пр вое вижение [< его 
собственной культурой, 
тр дициями, сводом непи- 
с ных пр вил, и прежде 
всего - с его идеологией, 
идеологией н цион л- 
соци лизм , прямой нти- 
тезой которого является 
н рхизм. езусловно, ни 
для кого не секрет, что и 
ст вш я сегодня популяр- 
ной в пр вых круг х 
стрейтэдж субкультур кк 
т ков я отнюдь не был 
изобретен н ми, русскими 
прол йф-н цион лист ми, 
он был попросту скопи- 
ров н из мерики и вро- 
пы, которые диктуют в се- 
годняшнем мире моду бсо- 
лютно н всё. ‚ случй 
копиров ния не первый - 
р нее молодые русские 
усиленно подр ж ли нг- 
лийским скинхедм, и р - 
зумеется, ничего з зорно- 


го в этом нет, н оборот - 
это вполне з кономерно, и 
скорее всего, по-другому 
и быть не могло, ведь по 
сути, пр ктически любое 
движение, в нч ле своего 
ст новления ориентирую- 


щееся н з рубежные в = 
логи, кк пр вило, неиз- 
бежно обречено проходить 


через период подр ж тель- 


ств..: дн ко, есть и дру- 
гя сторон т кого про- 
цесс : в д льнейшем не- 


дост точн я способность 
мыслить творчески и с мо- 
стоятельно, постоянн я 
оглядк н чуждую, не- 
редко и вр ждебную, куль- 
туру, может привести т - 
кое движение к тому, что 
3: копиров нием чисто 
внешних трибутов может 
последов ть и копиров ние 
идеологии, порой н прямую 
противореч щей духу Н- 
цион льного соци лизм , 
что с мо по себе недопус- 
тимо с любой точки зре- 


ния. опируя идеи и пр к 
тику европейских 
МаЕ1опа1е Аабопопеп, во 


многом, без всякого со- 
мнения, здр вые и оэффек- 
тивные, порой бездумно и 
слепо дублируются и от- 


кровенно 
вредные 


бсурдные и 
еретические ве 
блуждения, подобные столь 
подробно р збир емому в 
этой ст тье н цион л- 

н рхизму. то же время 
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встреч ются и т кие пре- 
цеденты, когд опыт про- 
тивостояния со сторо- 
ны иностр нных милит нтов 
(и не только идеологиче- 
ски отождествляющих себя 
с ), н пример, р ди 
к льных исл мистов (т.н. 
"мудж хидов") восприним - 
ется сквозь призму с - 
моз бвенного и огульного 
подр ж тельств , и дже 
более того - 
кк ни 
стр нно, 
восприни- 

м ется см 
эстетик , 
субкультур 
исл мисткого 
движения. 


дним из 
н иболее 
ярких 
примеров 

т кого 
бездумного 
обезьянни- 
честв 
является 
дыр песен "голос ичке- 
рийского сопротивления" 
имур уцур ев, полу- 
чившего довольно т ки 
зн чительную (и от того 
ещё более пр докс льную) 
популярность в дост точно 


не звоню 
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з слушив ние до 


широких круг х отечест- 
венного н цион льно- 
освободительного виже- 


ния. отдельных случ ях, 


получивших известность, 
т кой неопр вд нный инте- 
рес к откровенно проп - 
г ндистскому творчеству 
предст вителя н ших идео- 
логических противников 
привёл, если не к после- 
дующему обр щению в ис- 
лм, то по кр йней мере, 
к более прист льному вни- 
м нию к этой религии, и в 
к кой-то степени, к оп- 
р вд нию 
тех 

кров вых 
преступле- 
ний, что 
творят под 
зелёным 
зн менем 
пророк 

ух ммед 
муслимские 
фн тики- 

в хх биты, 
преступ- 
лений 
против 
белой р сы, 
преступ- 
лений, в истинной, 
идеологически-религиозной 
основе которых лежит от- 
нюдь не "борьб з родную 
землю" и вовсе не "проти- 


востояние м ленькой, но 
гордой ечни, имперским 
мбициям большого север- 


ного сосед ", в основе 
здесь лежит именно р со- 
вя и религиозн я нетер- 
пимость воинствующего 
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в хх бизм , кр еугольным 
к мнём которого является 
джих д ("священн я вой- 
н") против всех "гяуров" 
("неверных"). к доволь- 
но здрвя, и л в целом, 
конструктивн я ром нтиз - 
ция и проп г нд воору- 
женного противостояния 
вл стям с освободительны- 
ми и сеп р тистскими це- 
лями (в случе с пр вым 
вижением - вполне обос- 
нов нной и спр ведливой 
борьбы з 
свои 
з конные 
пр - 
в /созд нии 
"свободных 
н цион льных 
зон") с пря- 
мой ллюзией 
н тех же 
чеченских 
сеп р тистов 
(по сути, 
н ших прямых 
идеологи- 
ческих и 
р совых 
вр гов) 
порой может 
привести к 
созн нии пр вых сор тни- 
ков р систы-"мудж хиды", 
отр б тыв ющие свою з р- 
пл ту н еверном вк - 
зе, ст нут эт кими бл го- 
родными рыц рями без 
стр х и упрёк - "борц - 
ми с системой", всего то 


нез метно 
тому, что в 


лишь "провинившимися" в 
том, что режут головы 
русским солдтм кк 6б- 
рнмн свои в рв рские 
пр здники, н своих 
кртх х лифт уже д в- 
но отторгли от оссии все 
те территории, что в р з- 
ное время были присоеди- 
нены к империи великими 
подвиг ми и жертв ми рус- 
ских воинов. это именно 
те территории, где до сих 
пор живёт большое число 
русских, 
которым 
н ё&мные 
"борцы з 
свободу" н 
героине и 
г шише, 
нен видящие 
всё русское 


и белое, 
готовят лишь 
одно - р 6б- 
ство и 

смерть. 


влек ющиеся 
ром нтики от 
порой 

з ходят 

н столько д леко, что не 
ул влив ют д же того, что 
творчество того же уцу- 


р ев = это просто- 
н просто откровенный че- 
ченский гитпроп! ‚ У 
имур неплохой голос и 
тлнт не отнимешь, 


вкупе с отличным вл дени- 
ем русским языком и 


18 


обильным использов нием 
ст рорусских слов (т ких 
кк "р ть", "лик" и др.), 
ввиду примитивности род- 
ного, чеченского, всё это 
дел ет многие песни в ис- 
полнении уцур ев дост - 
точно эффектными и убеди- 
тельными для определённой 


ч сти русских н цион ли- 
стов. о нужно быть от- 
кровенно н ивным челове- 


ком, чтобы приним ть всё 
то о чем он поёт, з 

чистую монету! ичн0« нс 
весь этот п фос про никем 
непокорённый н род, где 


к ждый - герой, з ст вля- 
ет лишь снисходительно 
улыбнуться. в ж емые со- 


р тники-н цион листы, 
изуч йте не только исто- 
рию дохристи нской уси и 
ТТТ ейх , для поним ния 
вопрос поинтересуйтесь 
хотя бы историей с мого 
чеченского н род, его 
исторически сложившимся 
имиджем, обр зом жизни и 
родом з нятий, культурным 
и н учным достоянием, ис- 
торией з воев ния и поко- 
рения вкз русскими 
войск ми, и в ч стности, 
поведением т ких "несги- 
б емых героев" кк тот 
же им м миль. тогд 

вы без сомнения, уже с 
изрядной долей скептициз- 
м отнесётесь к откровен- 
но проп г ндистскому со- 


держ нию 
нохчи" 


песен 
уцур ев ! 
о вернёмся от 
чеченских © р нов к н шим 
сор тник м, з быв ющим 
основы собственной идео- 
логии. прочем, возможно 
слово "з бвение" не очень 
хорошо отр ж ет суть де- 
рр ведь з быть можно 
лишь то, что хорошо знл 
и помнил, в то время кк 
большинство новоявленных 
реформ торов не утружд ют 
себя глубоким и вдумчивым 
изучением сути вопрос , 
попросту сдир я с кого-то 
приглянувшуюся ляльку. 
к, н пример, 
в определенных круг х 
вошло в моду вст влять к 
месту и не к месту попу- 
лярное сегодня слово " в- 
тономный". " цион л- 
втономщики" из-з тр ни- 
цы производят н опреде- 
ленный сегмент отечест- 
венного вижения столь 
зн чительное впеч тление, 
что похоже, у некоторых 
н ших сподвижников теперь 
в одноч сье всё ст ло в- 


"хр брого 


тономным: " втономн я 
бриг д", " втономное со- 
противление", " втономн я 
борьб " и д лее по спи- 
ску. о, что пок ещё в 
н шей стр не объективно 


не существует единой ор- 
г низ ции/политической 

п ртии, способной объеди- 
нить под своей эгидой все 
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фр кции, весь спектр пр - 
вых сил уси, и под вляю- 
щее большинство форм ций 
действует с мостийно = 
всё это, к з лось бы, 
очевидный ф кт, и в этом 
есть к к свои преимущест- 
в, тки недост тки. о- 
воря о к кой-нибудь скин- 
хед-группировке или хули- 


г нской фирме, мы и не 
дум ем, употреблять в их 
отношении прил г тельное 


" втономн я" потому, что 
орг низ ционн я нез виси- 
мость и ф ктическ я с мо- 


стоятельность подобных 
объединений - это с мо 
собой р зумеющееся об- 
стоятельство. дн ко, по- 
хоже, что некоторые моло- 
дые н цион л- 


соци листические стрейте- 
ры счит ют теперь, что 
без этой с мой з ветной 
прист вки " втономный" 
н зв ние их кружк недос- 
т точно звучно. что 
собственно, стоит з этой 
в сущности, бр в дой? 
ыть может, эти п рни жи- 
вут в сквоттерской общи- 
не-коммуне где-нибудь 1) 
з брошенной сибирской де- 
ревне, ведя н тур льное 
хозяйство в режиме полно- 
го с мообеспечения, не 
пользуясь т кими бл г ми 
цивилиз ции кк к приме- 
ру, электричество и водо- 
провод или, по кр йней 
мере, имеют собственное 


производство, и кк след- 
ствие, экономическую со- 
стоятель- 
ность/нез висимость? = 
кое тм! ногим от роди- 
телей бы еще н учиться 
жить втономно... ными 
слов ми, втономом можно 
являться лишь до опреде- 
лённой степени. о сути, 
бсолютн я втономность - 
это должно быть нечто, 
н помин ющее сюжет ф нт - 


стического ром н . ефо 
" обинзон рузо". р вд 
и герой этого произведе- 
ния - з брошенный н не- 
обит емый остров моряк, 
ктивно пользов лся про- 
дукт ми цивилиз ции. © 


ж луй, в современном мире 
по-н стоящему втономными 
ост лись лишь только если 


ещё не открытые мелкие 
племен боригенов где- 
нибудь н остров х ке - 
нии. 
местное и 
своевременное обличение 
ереси неопр вд нно пре- 
увеличенного и откровенно 
гиперболизиров нного " в- 
тономств ", и в первую 
очередь, бсурдного фено- 
мен "н цион л- 
н рхизм ", получившего 
довольно зн чительное (и 
пр докс льное) р спро- 


стр нение среди современ- 


ных н цион льных втоном- 
щиков (пок по большей 
ч сти н п де), нельзя 
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недооценив ть, т К. Я. 
контрпроп г нд не только 
в жн, он просто необхо- 
дим , поскольку ст вшие 
популярными среди з ру- 
бежных молодых пр вор ди- 


к лов "н цион л"- 
н рхические теории не 
должны получить ник кого 


ш нс н 
сор тников 
движения 


з воев ние умов 
з рожд ющегося 
втономных н- 


цион листов в оссии! 

к почему то- 
гд те ж вши ( ) пр - 
вые втономы с ми идут 
под чёрными зн мён ми, 
нет ли в этом явного про- 
тиворечия н цион л- 


соци листической доктрине 
— спросит скептически н - 
строенный и пытливый чи- 
т тель? потому, что мы 
ник к не ссоциируем чёр- 
ный цвет исключительно и 
эксклюзивно с н рхизмом 
(левые вовсе не имеют мо- 
нополию н к кие-либо 


цвет !) - для н с чёрный 
цвет является олицетворе- 
нием скезы, строгости, 


с моотверженности, прин- 
ципи льности. отя СсИМВо- 
лик чёрного у большинст- 
В н родов в основном не- 
человеческом 
созн нии издревле, ещё с 
времён языческой тр диции 
коренится, что в чёрном 
небе, в глубине пещер, 
ям, колодцев, в глубокой 
тени скрыв ется нечто т - 


г тивн :;: =) 


инственное и оп сное, но 
если приподнять з весу 
т йны, можно н глядно 
убедиться, что для 
вижения чёрный цвет не 
сулит ничего плохого, и 
уж новинкой он точно не 
является. ёрными были 
руб шки ит льянских ф ши- 
стов и мундиры эсэсовцев. 
ёрный - это цвет рм- 
тери- емли, соответст- 
венно, и цвет плодородия, 
цвет т инств мистерий и 
дремучих ч щоб, где все- 
гд н ходили сп сение н- 
ши предки. ёрный лоскут 
в брит нском суде, чёрн я 
метк —- зн к смертного 
приговор ‚, который мы вы- 
несли пред телям своего 
од. @ёрня ряс - знк 
мон шеств и отрешения от 
современного пр гм тиче- 
ского нигилизм, это 
для н с тоже более, чем 
символично, ведь мы, по 
сути, являемся скет ми и 
стоик ми в современном 
мире порок и р зложения, 
принося себя в жертву о- 
дине. у и, конечно же, 
чёрный просто-н просто к 
лицу белокурым бестиям! 
тоит доб вить, 
что и мнения по поводу 
н цион л- втономов в СсС- 
мом пр вом вижении з- 
ч стую р знятся вплоть до 
совершенно противополож- 
ных, одн ко, не стоит з - 
быв ть и о том, что до- 
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вольно р схожее утвержде- 
ние "сколько людей, 
столько и мнений" по- 
прежнему верно, и в по 


добных случ ях плюр лизм 
пож луй, весьм уместен. 
если в п дной вропе 


симп тии очень зн читель- 
ной ч сти пр вого коммью- 
нити целиком и полностью 
н стороне теории и пр = 
тики н цион л- втономов, 
то в оссии- стр не тр - 
диционно более консерв - 
тивной, тр дицион листич- 
ной и недоверчивой в от- 
ношении восприятия всего 
нового (доходящей в этом 
до ре кционности), отно- 
сительно втономной фр к- 
ции вижения у многих н- 
ших сор тников бытует и 


откровенно нег тивн я 
точк зрения. к честве 
пример можно привести 
т кое мнение, что объек- 
тивной причиной популяр- 
ности втономств являет- 


ся людск я гордыня, мби- 
ции и з вистничество, 
тк же п тологическое от- 
вр щение к дисциплине. 


подтверждение подобных 
выводов нередко можно 
слыш ть т кое обоснов - 
ние, что нед ром среди 
сегодняшних втономов 
процент служивших в рмии 
кр йне низок. езусловно, 


тут ск зыв ется и п дение 
престиж службы в воору- 
жённых сил х, игр ет роль 


и довольно в жный идеоло- 


гический ф ктор (нежел - 
ние присяг ть президенту 
и конституции), т кже 


ещё комплекс причин, сре- 
ди которых в к честве ос- 
новной можно н зв ть до- 
вольно молодой возр ст 
основной ч сти втономов 
(по кр йней мере, отече- 
ственных) . дн ко, тк 
или ин че, ср внение мо- 
р льной устойчивости 
20-30-х годов прошлого 
век (ветер нов- 
фронтовиков) и сегодняш- 
них н цион л- втономов (в 
м ссе своей студентов- 
нонконформистов) позволя- 
ет сдел ть выводы не в 
пользу последних. про- 
чем, к к говорится: доро- 
гу осилит идущий. 

то же с мое 
время, имеет дост точное 
р спростр нение и н пря- 
мую противоположное мне- 
ние, з ключ ющееся в том, 
что именно методы н цио- 


н л_- втономов способны 
сегодня дополнительно 
усилить вижение и в зн - 


чительной степени способ- 
ствов ть его д льнейшему 
р звитию, ведь в основу 
идеи пр вых втономов по- 
ложен концепт Теа4ег1е$5$ 
Вез15$апсе уис им, 
который, сегодня является 
с мым р спростр нённым и 
востребов нным в мировом 
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пр вом вижении методом 
противостояния системе. 
тк, к ковы 
перспективы н цион л- 
втономов в н шей стр не, 
к кое будущее ожид ет 
это, пок ещё дел ющее 
свои первые ш ги В ос- 
сии, движение, к ковы бу- 
дут достижения втономных 
н цион листов, пройдут ли 
они испыт ние н проч- 
ность, сможет ли фр кция 
втономщиков принести ре- 
льную и осяз емую пользу 
отечественному н цион л- 
соци листическому виже- 
нию? полной мере д ть 
ответ н все эти вопросы 
сможет лишь один с мый 
объективный и беспристр - 
стный судья - время. ок 
же с уверенностью можно 
конст тиров ть лишь то, 
что н цион льно- 
втономн я фр кция вн- 
шей стр не уже стреми- 
тельно формируется и к- 
тивно з являет о себе. 
иболее яркий пример - 
уч стие блэк блок - 
колонны из милит нтных 
Бага11пе стрейтеров и со- 
чувствующих им нез виси- 


мых ктивистов В усском 
рше 2008 н н бережной 
р с евченко. ож луй, 


основной вопрос: нужны ли 
русскому н цион льно- 
соци листическому виже- 
нию втономные силы, ст - 


вить сейч с было бы н- 
верное, излишне, посколь- 
ку нез висимо от к ких бы 
то ни было (и нередко по- 


лярно противоположных) 
мнений н этот счёт, со- 
вершенно очевидно, что 
появление пр вых втоно- 
мов в н шей стр не - это 
уже свершившийся ф кт. 

олее того - вполне воз- 


можно, что возникновение 
т кого н пр вления было 
по сути своей, совершенно 
неизбежно, и во многом 
предопределено популярно- 
стью и объективными дос- 
тижениями втономной 


фр кции н цион льного 
вижения в п дной вро- 
пе. 
з вершении 
д нного м тери л хоте- 
лось бы пожел ть втоном- 
ным сор тникм в оссии 
д льнейшего р звития, 
серьёзной, кре тивной, 


последов тельной и ктив- 
ной деятельности н общее 
бл го пр вого вижения, и 
что н иболее кту льно в 
контексте этой ст тьи - 
чёткой и зрелой идеологи- 
ческой выдерж нности в 


истинном духе = 
| 


олько вперёд, с твёрдой 
верой в обеду! 


ор тники вижения 
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х моссом, основ телем еж- 


онцепция был предло- 
жен полковником . . 


дун родной службы 
нформ ции в лтиморе, 
опытным офицером р зведки и 
ярым вр гом коммунизм . 
еория первон ч льно 
предн зн ч л сь против т кой чисто гипотетической уг- 
розы, кк з хв т коммунист ми вл сти в . 
сли полковник мосс боялся коммунистов, то 
втор д нного текст оз бочен угрозой, исходящей от 
федер льного пр вительств . оммунизм не предст вляет 
сейч с ровным счетом ник кой угрозы, федер льн я 
тир ния угрож ет всем и к ждому. втор прожил дост - 
точно долго, чтобы увидеть пор жение коммунизм , но, 
к несч стью, сможет еще ст ть свидетелем и предсмерт- 
ных вздохов свободы в мерике. 

зменчивость, непостоянность современности 
требует от противников репрессивного госуд рств со- 
ответствующей гибкости, д пт ции т ктики и стр тегии 
к обстоятельств м. противном случ е усилия пр ви- 
тельств облегч ются до предел . 

етоды сопротивления следует оценив ть, ис- 
ходя из их эффективности. многие политические или 
религиозные объединения обществом ср зу н вешив ются 
ярлыки "терроризм ", "экстремизм ", "сект нтств ", 
что ведет к их м ргин лиз ции и под влению. то выну- 
жд ет нс р ссмотреть принципи льно иные методы орг - 
низ ции, или, в духе времени, не-орг низ ции. 

ы должны осозн ть р з ин всегд : уничтоже- 
ние всех оппозиционных групп невыгодно в первую оче- 
редь с мому пр вительству. н че кто же будет поддер- 
жив ть в м сс х иллюзию "свободного демокр тического 
обществ "? ем не менее, у орг низ ций, обл д ющих 
хоть к ким-то потенци лом для н стоящего сопротивле- 
ния, нет будущего. сли кто-нибудь все еще н ивно ве- 
рит, что с мое могущественное в мире пр вительство не 
под вит источник ре льной угрозы, то мы советуем ему 
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з няться с мообр зов нием в обл сти политической ис- 
тории н дому. 

ценк оп сности, исходящей от конкретной 
группировки, производится вне з висимости от количе- 
ств сор тников или уже имеющихся (имевшихся) успе- 


хов. Й будет позволено существов ть, д же не смотря 
н все это, если он не обл д ет потенци лом в буду- 
щем. едер лы боятся больше всего потенци льной угро- 
зы, исходящей кк от группы, т ки от отдельного ин- 
дивид . ни определяют "потенци л" к к "то, что может 
произойти". 


езусловно, н сегодняшний день некоторые ре льно су- 
ществующие орг низ ции добив ются успехов, но в ос 
новном н ниве идеологии и индоктрин ции новичков, 
т кже в деле р спростр нения проп г нды. о этот ф кт 
только подтвержд ет, что см борьб ст новится инди- 
виду льным делом к ждого её уч стник, с мостоятельно 
приним ющего решение сопротивляться. 

рудно узн ть, что будут дел ть другие - чу- 
ж я душ потемки. ост точно быть уверенным лично в 
себе. ыло ск з но: " озн Йй себя". емногие н деле 
следуют этому з вету, но мы пообещ ем себе не идти 
кк ст до н поводу у судьбы, предн черт нной нм 
господ ми роект, м стер ми "того, что может про- 
изойти". 

онцепт — ни что иное, к к фунд мент ль- 
ня льтерн тив всем теориям орг низ ции. ртодок- 
с льн я схем орг низ ции гр фически предст вляет со- 
бой пир миду - м ссы н дне и лидер н верхушке. = 
кя схем применяется не только в современных рмиях, 
корпор циях, д мских клуб х. ир мид льн я структур 
является б зовой для существующей политической, соци- 
льной и религиозной системы, он используется, н чи- 
ня с федер льного пр вительств и зк нчив я римско- 
к толической церковью. 

онцепция оединенных т тов, созд нн я м 
ц ми-основ телями, пыт ется вытеснить дикт торскую 
природу пир мид льной орг низ ции, р зделяя вл сть н 
три ветви. о пир мид ост ется нетронутой в своей 
сути. 

ыы схем орг низ ции не только непригодн , 
но и кр йне оп сн для с мих уч стников нтипр ви- 
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тельственного движения. то особенно кту льно для 
технически р звитых обществ. пир мид льной орг ни- 
з ции гент-инфильтр тор может сд ть всех своих "под- 
чиненных" с потрох ми, ч сто з тр гив ет и выше- 
стоящие уровни. 


льтерн тив пир мид льной структуре - сис- 
тем нез висимых ячеек. ногие политические группи- 
ровки прошлого (и пр вые, и левые) уже использов ли 
ее. 

дин из т ких 
примеров = "комитеты НИТ [р ВЕ НОРРУ 
переписки" мерик нской } з 


революции, сформиров нные в 
трин дц ти мятежных колониях 
для свержения пр вительств 

и достижения нез висимости. 


" ыны вободы", орг низо- 
в вшие зн менитое 
" остонское ч епитие" ( кт 
с бот ж : крупн я п ртия 
ч я, обложенн я брит нскими 
н лог ми, был утоплен 


прямо в г в ни), были боевым 
крылом одного из комитетов. 


ждый из 
комитетов был секретной 
ячейкой, действующей 
полностью нез висимо от ост льных. ведения о дейст- 


виях пр вительств перед в лись от комитет к комите- 
ту, из колонии в колонию. 

читыв я состояние связи в те д лекие дни, 
когд письмо шло к дрес ту недели и месяцы, комитеты 
действов ли скоординиров нно безо всякого упр вления 
из центр . е было нужды в отд че единого прик з - 
к ждый из комитетов обл д л нужной информ цией и дей- 
ствов л по собственному усмотрению. 

же коммунисты ‚ столкнувшись с пробле- 
м ми тр диционной пир мид льной орг низ ции, были вы- 
нуждены перестр ив ть ее в сеть почти полностью нез - 
висимых ячеек. дн ко, сеть ячеек, члены к ждой из 
которых конт ктиров ли только друг с другом, но де- 
монстриров ли ктивность н с мых неожид нных н пр в- 
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лениях, был 


дополнен 


единым п ртийным шт бом. со= 


временных условиях п триоты не могут р ссчитыв ть н 


т кой центр. 


крз для д нной ситу ции полковник Мосс 


и предл г ет 


прямых н следников принцип 


"ф нтомных", 
действия 


призр чных ячеек, 
"комитетов пере- 


писки". х члены не р портуют о своих действиях ни в 


шт 6, ни конкретному лидеру. 
к кк общ я цель уч стников 


— пор жение 


истемы, уч стники сети прозр чных ячеек склонны ре - 
гиров ть н объективные сведения действиями, единооб- 


Р зными т ктически. 


тронные, н 
носителях ы 
листовки) 
общедоступны, 
ответ 
ния может 
с мые р зные 
езусловно, 
предпол г ет 
очень не- 
ячеек, вплоть 
субъектов, 
одного бойц . 
изб влено от 


б лл ст 

тех, кто 
орг низ ции 
тин из 


чувств ‚, из-з 


го, что может 


полиции, нет 


нере лизов нных 

потребности в коллективе, 

примерить м ску героя. 
точки зрения пресловутых вл стителей "то- 


произойти", 
ничего удобней 
уд р ‚ чем объединенный противник, 
структуриров нный в орг низ цию-пир миду. 


информиров ния (элек- 


бум жных 

г зеты, 

должны быть 

ожид емый 

сопротивле- 

принять 
формы. 


формиров ние 
больших 

до 

состоящих из 
то оно 
неизбежного 
п ртий - от 
вступ ет в 
обычного 

ст дного 


и комплексов, 
стремления покр сов ться - 


федер льной бюрокр тии и 
к честве мишени для 
к тому же и 


ще в 1987 


году в к ждой оппозиционной группировке имелось, по 


кр йней мере, 


по одному 


генту-информ тору. тоит до- 


б вить сюд и многочисленные непр вительственные ор- 


г низ ции, осуществляющие мониторинг 


"экстремистов" и 


всегд готовые поделиться информ цией с пр вительст- 
вом. 

триот м решить, будут ли они и 
д льше способствов ть пр вительству в осуществлении 
его нез конных методов контроля или стоит осложнить 
ему жизнь эффективными контрмер ми. 


ктивн я политическ я жизнь большинств 
групп, объединяющихся н основ нии единой пир мид ль- 
ной структуры, к к пр вило, коротк . ризывы к едино- 


нч лию, р зд ющиеся в их среде, можно сгруппиров ть 
следующим обр зом: 

НА к исходящие от людей, недооценив ющих 
уязвимость орг низ ции-пир миды в современных услови- 
ях; 

2. или же от недооценив ющих бескомпромисс- 
ную суть борьбы и степень вр ждебности к ней госуд р- 
ств ; 

3. и, н конец, доводы, используемые честолю- 
бивыми лидер ми (хотелось бы н деяться, что т ких 
меньшинство) к к метод упрочения личной вл сти р ди 
с мой вл сти. 

ысячи призр чных, "ф нтомных" ячеек, проти- 
востоящие федер льным ищейк м - ь‚ что они бы 
выбр ли, если бы обл д ли т кой возможностью. то 
кошм рный сон любой контрр зведки и службы безоп сно- 
сти, всегд н л деющейся н свою всестороннюю осведом- 
ленность о противнике. едер лы способны з д вить оп- 
позицию численной м ссой, ресурс ми, под вить любой 
отдельно взятый источник сопротивления. диничн я ин- 
фильтр ция в пир мид льную структуру ведет к ее кр - 
ху. же не д ет ни единого ш нс вывести из строя 
более или менее зн чительную свою сост вляющую. 

сно, что пришло время пересмотр тр дицион- 
ной стр тегии и т ктики в условиях нр ст ющей госу- 
д рственной тир нии, посяг ющей н р нее неоспоримые 
пр в . рядущ я ночь должн н полниться тысяч ми в- 
тономных субъектов. опротивление должно ст ть подоб- 
ным гр ду, который возник ет при определенных услови- 
ях и исчез ет вместе с ними. 
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большинств 
группировок 
и соответ- 


труктур 
р дик льных 
пир мид льн 
ствует структуре совре- 
менной корпор ции: лидер 


(президент), узкий круг 


"посвященных" (вице- 
президенты), з тем 
упр вляющие процессом 
выполнения конкретных 


здч (менеджеры) и опе- 


р торы (рядовые сотруд- 
ники). пример, орг ни- 
з ция " игры освобожде- 
ния мил лм" под 


ком ндов нием . ребх - 
крн состоит из 6 под- 
р зделений с общим бюд- 


жетом более 100 млн. 
долл ров. екоторые 
группировки ( р ез- 


болл ) в результ те мно- 
голетних орг низ ционных 
усилий переросли собст- 
венно терроризм - в кон- 
це концов, волн н си- 
лия, дест билизируя об 
л геря, превр щ ет с мо- 


сохр нение в гл вную 
цель орг низ ции. же 
ср внительно небольш я 
ль- ид р спол г ет 
корпор тивной структу- 
рой, включ я военное, 
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лег льное 

и фин нсовое отделения. 
д нной ст - 

тье р ссм трив ется 


политическое, 


принципи льно иной тип 
орг низ ции: сопротивле- 
ние без лидер (букв. 
"безн ч льное сопротив- 
ление", которое мы пере- 


водим н русский язык 
кк " втономное сопро- 
тивление", сокр щённо - 

). использу- 
ется н иболее широко, 


н пример, белыми сепр - 
тист ми, противник ми 
бортов, ктивист ми- 
эколог ми, борц ми з 
пр в животных . 

может быть 
вооружение сто- 
ронник ми с мых р зных 
идеологий. ногочислен- 
ные проблемы и трудности 
"кл ссического" сопро- 
тивления без лидер пре- 
одолимы с помощью совре- 
менных коммуник ционных 
технологий, средств свя- 
зи. 


взято н 


то не зн чит, 
что — с мый эффектив- 
ный вид орг низ ции. 
корее это одн из кр й- 
них мер безоп сности, 


обр щение к которой - 
честное призн ние крити- 
ческого положения. ожно 
р сценив ть к/к 
стремление во что —— 
ни ст ло отстоять по 

ции перед лицом под в- 


ся изнутри действиями 

Г `ЯВоьек торов". 
`ы о методу и- 
м, для достижения хоть 
к кого-то эффект следу- 
ет.-ыроп г ндиров ть объ- 
‚=&динение людей со схожи- 


ляющего превосходств ми взгляд ми н жизнь в 
противостоящей стороны. отдельные, нез висимые 
дн ко вряд ли, можно ячейки, не координируе- 
н зв ть ф ктором, сдер“— мые "сверху". труктур- 


жив ющим борьбу. | 
| 


стоки | 
мерик нский 

белый сеп р тист . аи 

первый популяриз тор , 


в 1983 опубликов л эссе 
с опис нием технологии 
борьбы с моорг низующ 

ся нтипр вительсщвенных 
ячеек. им оспёрив ет 
тр диционный пир 
ный принцип орг 
н цион льно- 


освободительных, пов- 
ст нческих рми борю- 
щихся с тир ни к к 


оп сный в первую оч 
для с мих повст нцев: 


подтвейжд ется н опыте, 
что тигосуд рственные 
политинеские орг низ - 
ции, ользующие метод 
ком ндов и контроля 
легко инфи 


т ми. 
п триотов постоянно р з- 
в лив ются и уничтож ют- 


ные связи между ячейк ми 
необходимо т кже свести 
к минимуму. 
" рг низ ция 

"фънтомных ячеек" не 

ь контролирующего и 
н пр вляющего действия 
центр . руппы сор тни- 
ков действуют с мостоя- 
тельно и не сообщ ют о 
своих действиях ни в 
шт 6, ни лидеру, кк это 
происходит в коммунисти- 
ческих п ртиях: 

ч стники про- 
ект ‚ орг низов нные 
"ф нтомные ячейки", 
бяз\ны с ми зн ть, что 


и к кфим дел ть. олько 
'н первый взгляд это 
‚ "непр ктично". деле 
вовлеченные в движения 
рюди обл д ют схожим 
мировоззрением и, кк 


пр вило, ре гируют в 
д нной конкретной ситу - 
ии определенным обр - 


принципы 
не менее, 


и . им, тем 


ты г ндируя 
Я у 

| 

ПЬетендов лн 
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роль лидер и гл вного 
идеолог движения белых 
сеп р тистов. ногими 
было воспринято кк ме- 
тод деления движения н 
лег льное крыло, з ни- 
м ющееся проп г ндой, и 
боевое подпольное крыло. 
принципы 
были использов ны н 
пр ктике еще до публик - 
ции им . к, в 1971 
. . ейл основыв ет ор- 
г низ цию Ро55е 
Сош1Еафиз, состоящую из 
вооруженных ячеек, почти 
не связ нных между собой 
и ориентиров нных н 
нез висимое выжив ние, 
неупл ту н логов и т. д. 
ни счит ли госуд рство 
вр ждебным н роду и кор- 
румпиров нным не только 
н федер льном, н0о0ин 
местном, окружном уров- 
не. 


| 


| 
| И 


"4 15 Г19т9104 но РРЫ РА 23 
сегодня 

ермин 
ч сто используется для 
обозн чения любой скры- 


" " 


: р 
$1 252459011 
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| 
й 
| г 
’ кретными действия- 
| | ми. к, когд 


той орг низ ции, состоя- 
щей из отдельных ячеек. 
то неверно. ермином 
следует обозн чить по 
большей ч сти группы с 
отсутствием двусторонних 
вертик льных связей и 
лидеров к к т ковых. 
ри многих не- 
предвиденных обстоятель- 
ств х сопротивление по 
иму может вылиться в 
спонт нные кции н рхи- 
ческого действия без 
к ких-либо политических 
целей. реимуществ дн- 
ного метод могут быть 
сведены н нет действия- 
ми одиноких озлобленных 
"симп тиз нтов" и поль- 
зующихся случ ем крими- 
н льных элементов. 
силие от- 
лич ется от эффект бес- 
системного "культурного 
сопротивления", опис н- 
ного социолог ми. 
удучи не коорди- 
нируемым, все 
же имеет конкрет- 
ную политическую 
цель. к пр вило, 


к тегории объектов 


определяются кон- 


1:55 член ронт осво- 
бождения емли 

т ков л офис прод ж 
спортивных м шин, это 


открыло новое "н пр вле- 
ние" в "битве". 


свещ я от- 
дельные события подроб- 
ней других, и полностью 
игнорируя третьи, 
созд ют дополнительное 
преимущество для ей 
. спешные кции копи- 
руются симп тиз нт ми, 
особо успешные - способ- 
ствуют притоку людей в 
. езуспешные 
просто з м лчив ются и 
з быв ются. ообщ ясь 
т ким обр зом исключи- 
тельно посредством ф 
ячейки ст новятся“”еще 
более недоступными для 
инфильтр ции. 
Ре Еасфо "ли- 
дером" всего движения 
мог бы ст ть идеолог, 


втор-вдохновител или 
просто известн лич- 
ность, определя я ши- 
рокие к тегорииЁф объек- 
тов, но не уч бСтвующ я 


ни в пл ниров н 


с мих кциях. "ли- 
дер" может о- 
в ть к гопр вке 1, з - 
щищ ющ. свободу слов . 
полне возможно, что 
. ИМ р ссчитыв л н 
роль менно т кого "ли- 
дер ".* 
тить, что под 


литических сдвиг 
тиг емых консен 
соци льных групп или 
решением элит, движению 


кции 
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вряд ли уд стся дос- 
ти ть. 


лее мы р с 
смотрим группы, исполь- 
зующие т ктику против 
объектов в $ 
| 
| ронт свобож- 
\ дения емли 
соответствии 
с информ цией н веб- 


с йте — междун род- 
ное подпольное движение, 
состоящее из втономных 
групп, которые осуществ- 
к кции прямого дей- 
ствия. 
езоп сность 

уч стников групп обеспе- 
чив ется полной ноним- 
ностью. ецентр лиз ция, 
отсутствие иер рхии и 
офици льного членств 
помог ет уч стник м не 
поп сть в тюрьму. 

кции должны 
ч ть следующим тре- 
ов ям: н носить эко- 
номич@ский ущерб струк- 
тур м, дел ющим деньги 
н уничтожении природы, 
иметь обр зов тельно- 
проп г ндистский эффект 
н публику и не должны 
повлечь человеческих 
жертв. 


к или ин че 
я одной из 
первых под. нных попыток 
ре лизов "7 н пр ктике 
концепцию ь 1992 по 


2003 гг. ущерб от поджо- 
гов и прочих ктов вн 
д лизм и с бот ж со- 
ст вил до 50 млн. долл - 
ров. 
явления об 
ответственности 3з кции 
и прочую информ цию 
ронт сообщ ет через 
нонимную пресс-службу, 
Р спростр няющую коммю- 
нике в нтернете. ри 
этом р спростр нители, 
являясь пр ктически ле- 
г льной структурой, з- 
являют об отсутствии 
непосредственных связей 
с член ми ронт и их 
идеологией, ст вя своей 
зд чей "беспристр ст- 
ное" информиров ние об- 
щественности, исключи- 
тельно из интересов под- 
держ ния свободы слов в 
нужном тонусе. езульт - 
ты деятельности подобно- 
го "н блюд тельного" 


центр впеч тляющи № 
к жд я из уд вшихся к- 
ций получ ет широкий 
резон нс. сли одн из 


них все же повлечет чью- 
либо смерть, можно быть 
уверенным, что он будет 
зм лчив ться и вл сти 
скорее предполож т кри- 
мин льный след. 

ронт не про- 
водит демонстр ций, пи- 
кетов и вообще кций, 
где требуется уч стие 
хотя бы 3 и более чело- 


век. кчвв нтернете 
37-стр ничное техниче- 
ское руководство, любой 
воодушевленный идеей 
человек, потр тив 50 
долл ров и пру уик 
эндов, будет готов к 
поджогу, р скрыть кото- 
рый будет пр ктически 
невозможно. 
последствии 

фото горящего зд ния 
появится н первой стр - 
нице "нез висимого" с й- 
т с нейтр льным коммен- 
т рием. же при уничто- 
жении с йт и всех его 
"зерк л" резон нс в 
можно будет достигнуть, 
посыл я нонимные сооб- 
щения в и используя 
интернет-форумы. 

результ те 
до 11.09.2001 р сце- 
нив ло ронт кк ни 
большую угрозу общест- 
венной безоп сности 
внутри р 
ЭНАС (ЗЕор НапЕ1павоп 
Ап1та1 Сгие1Фу) 


рг низ ция 
использует для борьбы 
с крупнейшими в мире 
л бор ториями, где ис- 


пользуются подопытные 
животные (р сположены в 

нтингтоне). мп ния 
координируется с помощью 
электронной почты. @= 
сылк ЗНАС н считыв ет 
до 5000 подписчиков 
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только в еликобрит нии. 
ЗНАС р спол г ет веб- 
с йт ми, (гии. рас .пефе, 
эгиги . зрасиза.пеф, 
ммм. зрасдегтапу .пефе, [ 
мии. 5расре .пефк, 
угу. Баре 1паАопзоиск$ . сом) 
ы йты могут быть обн - 
ружены не только по 
ссылк м, но и с помощью 
поисковых систем, про- == 
стым копиров нием н зв - 
ния с порт л ее 
тип спп.соп. | 

роме р &кры- 
тия целей и идеологии 
движения, с йты содерж т 
перечни объектов: н-и 
ч льство л бор торий с 
полными конт ктными д 
ными, т кже список 
орг низ ций-п рт 


но ок з ть д влефие. 

же просто 
публик ция спифк из- 
вестных кционеррв л 6бо- 


р торий в прессе\в 
ет успех - п дение 

кций.1 ссылк 1700 
писемус мим кционер м с 
предуйреждением о том, 
и могут ст ть объ- 
протест , з ст ви- 
из них ср зу же 
вся- 


ь кон- 
цов, предприятию от 
л в услуг х д же его 
стр хов я комп ния. е- 
сколько ктов в нд лиз- 


телефонные т ки, 
ш шки в офис х 
сл в огонь. 
ЗНАС не гово- 
рит о себе кк 906 орг - 
низ.нии, н зыв я плоды 
=ибятельности результ том 
"м ссового движения". и 
одн из кций не был 
форм льно орг низов н . 

ктически о ре льных 
исполнителях ничего не 
известно. 


етоды проти- 


водействия. етевой н- 
лиз 

ь является 
логистическим методом 


спецслужб по борьбе с 
сетевой орг низ цией, 
когд выявляются кон- 
кретные персоны, имеющие 
н ибольшее количество 
личных связей внутри 
группировки - своеобр з- 
ные узлы в сети. 

о эти связи 
обн ружить только 
и н личии. р дици- 

вст нческие ор- 
г низ ции "з вяз ны" н 
деньг х, ком ндов нии, 
сн бжении, вербовке но- 
вых членов. ногие из 
тих связей существуют 

не для пользы дел, 
’для воспроизводств , 


поддерж ния существов - 
низ ции. 
\ ишено все- 


го этого, "орг низ ция" 
здесь попроёт отсутст- 
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вует. есто рг низ ции, 
постоянно ст вящей во- 
прос о с мосохр нении, 


з ним ет см деология. 

ля выжив ния и привле- 
чения интерес идеологии 
нужен поток кций прямо- 
го действия. 


\ х(,® 1: } 
эпоху нтер- 
втономные ячейки 
получ ют возможность 
подлинно нонимного 
вз имодействия. етев я 
публик ция документов 


ст новится мощным оружи- 
ем. 


нет 


ждому уч ст- 
нику движения дост точно 
совершить хотя бы одну 
кцию. же впоследствии 
р зоч ров вшись в идеях 
движения (или отпр вив- 
шись в мест не столь 
отд ленные), уч стник и 
его действия уже будет 
существов ть в медийном, 


электронном, новостном, 
визу льном, текстовом 
простр нстве, сн бжя 


деологию свежей кровью. 


ычисление 
связей по электронной 
почте (н пример) между 


н стоящими и будущими 
член ми движения в прин- 
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ципе возможно, но этот 
метод не сулит служб м, 
противодействующим экс- 
тремизму, больших успе- 
хов. 

к чив ть, 
просм трив ть "оп сные" 
тексты может не только 
потенци льный н рушитель 
спокойствия, но и иссле- 
дов тель, журн лист или 
сетевой робот. 
овые коммуни- 

технологии 
существов ть 
деологии с мостоятель- 
но, без членских спи- 
сков, фин нсовых счетов, 
непосредственных связей 
между ее носителями - и 
без кнопки "выкл.". 
т кой деологией невоз- 
можно н йти компромисс 
или бороться. к, воз- 
можно, что существо- 
в лк кое-то время вооб- 


к ционные 
позволяют 


ще без "членов", возмож- 
но д же длительное - 
точно мы не зн ем. 
иболее под- 
ходит т ктик и стр те- 
гия движениям, кото- 


рые не р ссчитыв ют н 
широкую поддержку вн - 
роде. 

р вительство 
может предпринять попыт- 
ку сбить порыв просто 
"н вешив я" случ йно 
з держ нным ктивист м 
огромные срок . к, 
испортивший три спортив- 


ных м шины ж. ёрс был 
пос жен н 22 год , ров- 
но столько же, сколько 
он успел прожить. кие 
методы кр йне неэффек- 
тивны, они вызыв ют со- 
чувствие "неспр ведливо 


с мих уч стников. кры- 
ленные успехом, они не- 
изменно склонны созд - 


в ть структуры н подобие 


ф н-клубов, 
держки, 
ров ться. 


групп под- 
т.е. соци лизи- 
ким обр зом, 


постр д вшему" и выст в- появляется сеть "внешне- 
ляют пр вительство в го уровня", и сетевой 
роли кр телей. н лиз может быть ис- 
скрыв ется пользов н против нее в 
сеть гл вным обр зом полном объеме. 
бл год ря непостоянству имсон рфинкель 
< м не нужны «< кони орядок», потому что з кон 
и порядок озн чет существов ние этой гнилой жидо- 
к пит листической истемы. м нужны хоси н рхия, которые 
позволят нм истему, пок свиньи ольшого рт 


будут пыт ться удерж ть её от рзвл н 
н столько з пут нной и з меш нной, что 
бы мы смогли придти з 
политику и 
которые сейч с имеют место. 
позволил бы нм усилить н ши н п дения, 
мы прекр сно могли бы подвести систему 


ситу ции, 


\ 


з нти-белую 
людей, 


ч сти. ы жел ем 
ублюдк м, ответственными 
н п дения н н ших 
кой х ос 


} к смерти. ля н с, поддержк их 
(полиции) тех, кто поддержив ет 
«пр вил ‚, которые мудрецы созд ют для 

дур ков», бсурдно и смерти подобно». 
жозеф. омм си 
жозеф омм си был 
основ телем и лидером цион л- 
соци листического свободительного ронт (М51Е). н 
был окружным лидером цион л-соци листической елой 
родной п ртии н з п дном побережье, но порвл с 
том оелом и ушёл из М5МРР в конце 1973. нч ле 
1970-х омм си оконч тельно р зоч ров лся в возможно- 


сти созд ния успешной лег льной 


МЭтЕ, 


36 


п ртии и созд л 


по обр зцу левых террористических групп т ких 


я, № 


кк « езермены», 
целью которого был 
вооружённ я борьб . 


ктивисты М5ЪЕ 
отк з лись от 
ношения униформы 
и больше н помин ли 
волос тых хиппи. 
прочем, эти хиппи 
своими кциями 
прямого действия 


вскоре довели левых, 
чёрных и либер лов 
до состояния 
тот льной п ники. сож лению, плным жозеф омм си 
не суждено было сбыться, он был убит во время р збор- 
ки с член ми М5МРР в ос- нжелесе 15 вгуст 1975% 
редл г ем в шему вним нию прогр ммную ст тью цио- 
н л-соци листического свободительного ронт (М51Е). 


2-го мрт 1974 год, сорок три революционер 
встретились в ль онте, лифорния. встрече 

з явил о недост точной вере в проигрышную стр тегию 
созд ния м ссового движения. отриц ет м ссовую 
стр тегию и приним ет революционную концепцию п рти- 
з нского подполья. ольше мы не будем дум ть о полу- 
чении политической вл сти через з воев ние электор - 
т; но вместо этого, посвятим себя н несению вред 
р гу путём н силия. 

ы созд дим вооружённую борьбу. ы больше не 
будем следов ть стр тегии з воев ния м сс, но вместо 
этого будем взр щив ть тем, кто уже пред н иро- 
воззрению. ы огр ничили себя только лучшими людьми 

вижения. ы отриц ем мелкобуржу зные, бюрокр тиче- 
ские пунктики и р звив ем идею, что цель опр вдыв ет 
средств . сё, что р бот ет - хорошо! 

ы призн &м, что женщины игр ли роль вн- 
г рд в большинстве революционных движений и привле- 
к ем их к к ждому спекту деятельности М5ЦЕ. ы при- 
зн &м Ф кт, что м ссы елых никогд не сплотятся во- 
круг р дик льной политики. елые люди больше не могут 
д же понять кто их вр г, тк, кк же сторонники ви- 
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жения могли дум ть, что м ссы когд -либо смогут при- 
нять уч стие в революции? елые м ссы не зн ют своих 
вр гов, им всё р вно и у них нет мужеств отк з ться 
от своих буржу зных личных проблемок. 

ы р ссм трив ем вооружённую борьбу кк 
единственные эффективные средств принуждения к поли- 
тическим изменениям. елый человек проигр л! ын хо- 
димся в оккуп ции н н шей собственной земле, мы те- 
перь должны р звить целиком иной взгляд н революцию. 


ы должны построить подполье. ы созд ем эффективную, 
мощную цион л-соци листическую еволюционную рмию. 
ы уже нч ли вооружённые т кин очи п дений 


будет ещё больше, кем бы ни был рг - пр вым ре к 
ционером (!), истемой или коммунистом. роводится 
н цион л-соци листическое идеологическое и политиче- 
ское обр зов ние, дополнительное обучение п ртиз н- 
ской войне, р боте с взрывч тыми веществ ми, огне- 
стрельным оружием и боевыми г з ми, н ряду с обр ще- 
нием с электронными коммуник циями и электронными ме- 
тод ми н блюдения. роходят курсы по скорой помощи, 
уходу от полиции, метод м выжив ния военнопленных в 
тюрьме. 

М5ТЕ р зделён н боевые ячейки. оев я ячей- 
к состоит из трёх борцов з свободу и лидер ячейки. 
икто из бойцов ячейки не зн ет, кто сост вляет дру- 
гую боевую единицу. ч стник боевой ячейки М№51Е гото- 
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вится кк эффективный п ртиз н, посвятивший себя 
уничтожению ее 
нез висимо от того, < 
кем может быть тот 


вр г. него нет 

ник кой униформы. н.в 
мог быть волос тым 
бород чом, сидящим # 


рядом с тобой в втобу- 
се, или гл дко выбритым 
прод вцом в мг зине. н 
мог быть кем угодно и 
где угодно. 
М5ТЕ есть лучшие элементы, собр нные з 

прошедшие дв дц ть лет деятельности в оединённых 

ттх. ы собр ли опытных экспертов по коммуник ци- 
ям, военных экспертов по огнестрельному оружию, н ря- 
ду с лучшими борц ми з свободу. ждый уч стник по- 
ним ет новую концепцию, новую стр тегию и т ктику, 
необходимую, чтобы произвести изменения. е жел я иг- 
р ть в игры с бюрокр т ми от вижения или связыв ться 
с плешивыми идиот ми, у которых нет ник кого понятия 
о ре льности, М5ЪЕ несомненно созд ст в нг рд бойцов 

цион л-соци листической революции! 


ечт —-идея или всех в печь 


сть у меня мечт - 


идея. ичего нового, = то= 
т льное р зрушение. при- 
меру, в глубоком смысле 
— это постоянное с мор зру- 
шение. онечно, н чин ть 
что-то менять нужно С 
с мого себя, но м ло р зру- 
ш ть себя, - нужно 
Р зруш ть всё ост льное © 
зруш ть всех и 
вся, — кк с моцель и ничего более! олько 
прямое действие - всё ост льное болтовня. олтовня 
удел лузеров и неуд чников, пок они чудесно этим з - 
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няты, мы уже поджиг ем им хвосты, ‚ кк известно, 
погорельцы н чин ют шевелиться уже непроизвольно, ко- 
роче - хр ни их господь. 


о для чего р зруш ть?!!! ошли все в б ню, 
ответы н йдёте в н шей нордической крови. ик кой 
проп г нды, переубежд ть м ссы - дело гиблое. и одну 
м ссу с мест не сдвинешь, сколько н д ней не колдуй, 
нужно д ть ей под з д, тогд пойдёт вибр ция. елые 
поколения недочелов ни о чём не з ботясь только з - 
грязняли н шу тушку- емлю, сейч с они пыт ются 


сортиров ть мусор. чёрту всех! л нете нужно отдох- 
нуть от нс, т йм ут, и может после он породит что- 
то более уд чное, чем людей-п р зитов. 


роекты и 1 
(иг, г, мкдк! ©) 
Рио: олько предст вьте себе мирно п сущихся 


оленей возле р зв лин рмит ж или нервно трясущихся 
хулиг нов возле р зв лин ст дионов };) 


Реор1е шазЕ 01е! 5ТЕС НЕТЬ!!! 


олезные советы ( егет ри нц м) 


н ше 
кризисное 
время есть 
очень больш я 
доля 
вероятности 
н ступления 
голод . к в 
30-е годы, 
то и хуже. 
го, конечно, 
почти не 
ощутят кки в блок дном енингр де всякое системное 
говно тип мусоров, депут тов и прочей нечисти. к 
быть н м? е будем же мы пит ться кк бр ны тр вой? 
об к и кошек к тому времени сожрут человекообр зные 
приезжие особи. ы будем вынуждены охотиться н люди- 
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шек. о здесь я вм хочу опис ть к к пр вильно приго- 
товить к примеру мент . т к, после того кк вы огре- 
ли охуевшего мусор лоп той (Е1зКагз) по голове, и он 
лежит в коме, ему н до ср зу отрез ть яйц , потому 
что если вы это не сдел ете мясо будет с неприятным 
привкусом. отом вм н до подвесить его с перерез н- 
ным горлом или отрубленной головой з ноги минут н 
30. тобы кровь стекл. у после - р спотрошить. 
ел йте ккур тно! тобы не проткнуть ножом желчный 
пузырь. нутренности вт зик ивкн ву, или з коп й- 
те. человеке съедобно только мясо!!! сю требуху 
н до выкинуть. е вздум йте есть печень, почки или 
студень дел ть из мозг - отр витесь ср зу. з головы 
можете сдел ть трофейный череп, путём длительной в р- 
ки в к стрюле головы мусор . ясо н до готовить н 
огне, чтобы убить гормоны. о есть если вы съедите 
недоготовленного мент , вш орг низм н чнёт пут ть 
то, что вы съели со своими 
собственными и может Е» == 


ч ться рвот , вплоть до | 
выблёвыв ния собственного 

желудк , печень н чнёт 

сходить с ум и выпуск ть 

ядовитые ферменты. к что 

будьте вним тельны и 

терпеливы при приготовлении 

людишек. если кто-то перед 

съедением будет крич ть 

тип : - «< еня нельзя есть, я 

болен геп титом « »»! - н йте, всё это хуйня. 
хоть геп титом «В»! зрежьте н м ленькие кусочки и 
з мочите в уксусе и н огонь! ыбир йте себе жертву 


лучше молодую и мясную, если жертв жирн я (сотрудник 

), то вм придётся долго готовить н огне, д бы 
весь жир ск пл. то целюлит есть невозможно, это 
зн ете, когд б6 нку тушёнки открыв ете, то тмткя 
жёлт я студёнообр зн я жиж ‚, которую обычно слив ют, 
только то ещё более мерзко н вкус. у вот в принципе 
и всё. ‚ кст ти женское мясо говорят нежное и вкус- 
ное... ум ю, что прекр сный пол должен быть и прекр с- 
ным мясом! что ещё с ними дел ть? 
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оседи и бутерброды 


десь я вм р сск жу о т кой необходимости, 


кк лучше всего изб виться от 
труп . ногие дел ют ошибки, 
вывозя в лес, кид я в мур вей- 
ник и т.д. сё бы 1 ничего, но вот 
всякие грибники з ср нцы, 
которых нен видят ть кки менты тк 
и лесхоз, вечно 4 7 Кит г что-то откоп ют. 


потом истошно | ив 3: з вопят: 
- илиция, | МАМТ УОЦ милиция!!! м 
человек убили! 
6 ные пидоры, с удовольствием бы вместе с се- 
зоном грибов я бы открыл сезон охоты н всяких гриб- 


ников и ягодников. Уд л дно, об овощ х потом пого- 
ворим. вмр сск жу о месте, где людишки рыться не 
будут. то кл дбище. 

щите свежую могилу, р зрыв ете её. оп ть 
свежую гор здо легче и быстрее, чем ст рую. сли вм 


н до кого-то конкретно спрят ть, тогд выт скив ете 
гроб с полуф брик том, коп ете ещё и кл дёте своего 


жмур . то н зыв ется подселить сосед. мотрите 
только чтоб вс н кл дбище ночью никто с лоп той не 
поп лил! реимущество здесь в том, чтобы офици льно 
рыться. примеру, мент м н кл дбище н до кучу под- 


писей и согл сие родственников, что им будет трудно 


получить. кл дбище есть смотрящий, но он днём хо- 
дит и смотрит нет ли к ких-нибудь неопл ченных з хо- 
ронений. у, если он в м поп дётся, то 
тогд придётся дел ть сэндвич. мур 


внизу, смотрящий сверху, и гроб с 
мертвяком, к к сосиск посередине! 

л дбищинским упырям тоже при- 
ходится путём бутерброд изб вляться 


от отк зных трупов. к что смело под- 
селяйте к дохлым совкм и хрюс м не- 
русских соседей. ни ведь р ди этого 
жили, з интерн цион л воев ли. ум ю, 


что они будут р ды леж ть вместе с 
черножопыми или жид ми. 
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и п реньк ( 


всегд мечт л внедриться в 10С, к асаь. ед 
ленно ех ть по ночным улиц м моего город, выбир я 
жертву. руг поисков суж ли мои убеждения. одились 


х чи, негры, зи ты, н ркоты, бомжи, шлюхи и т.д. 
мечт л бы скинуть с крыши кого-нибудь из 
них, чтоб всмятку, 6 шк вдребезги. 


учше тормознуть трёх-четырёх х чей. двумя 
сор тник ми по цеху з пих ть их в козелок, утвержд я, 
что едем в отделение, н с мом деле в лес. это 
очень ре льно себе предст вляю. 
ождик, стремительно темнеет 
монолит железобетонного неб , 
изредк видно светлый лик богини- 
луны или отц - олнц . ок едем, я 
бы чурк м объяснил, что мы не <=] Е [деды 
полиция, добровольн я н родн я С 


милиция, что после рмии куд еще 
идти? едь я ополченец, я обороняю 
цию. того я им не ск жу. ля 
людишек х чи стр шные, но не для 
. ы с ми похожи н 1®) ботников нож и топор ‚, хоть 
и ст р емся это скрыв ть, выдвя себя 3 честных 


ж нд рмов. олк тяжело скрыв ть. 
бы угощ л чурок электрошоком, с издев тель- 

ством пригов рив я: “ ним ние! ст новк сердц !”. 
подельник бы душил цунр . едь всяко тк веселее 
ех ть. 

о у любого пути есть конец (кроме пути сы). 
оти ной еверный лес. чики, конечно, упир лись 
бы, умоляли, д толку? р чные вековые ели. мим ко- 
п ть яму не хотелось бы, з ст вим одного цунр . ни 
не смеют убеж ть. то суеверный, подсозн тельный уж с 
не двл им возможности сопротивляться. ксимум что 


они могут, это словно черви обвив ть ноги и молить о 
пощ де елого еловек ‚, причит я: “ы т кие хорошие 
ребят ! ристом богом прошу! стинный крест!” то вы- 
зовет у меня лишь смех здорового и сильного еловек . 
не весело, один из моих тов рищей мр чно пообещ л 
убить хч последним. зычники смеются! 
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ли нет! ы будем невозмутимы и молч ливы, 
безпристр стны и неумолимы. то не риту л, это - суд! 
е церемония смерти, неизбежное спр ведливое воз- 
мездие. чем мне общ ться с подельник ми, мы итк 
всё зн ем, все действия выверены и точны. ыкк бой- 
цы эрз цком нд, эйнз цгрупп, к р тели зондерком нд. 
н с нет ничего святого, вернее того, что вы счит ете 
святым. не приятно будет смотреть, к к чурб н осоз- 
н ёт, что это не шутки, не вымог тельство. н поним - 
ет, что тут уже хоронили. спомнит он сколько земля- 
ков проп ло, кк их н ходили утопленными. онечно, 
про т кие убийств не говорят в ь‚ но ди споры не- 
дочеловеков были оз бочены. огд убив ют негров, 
вьетн мцев, индусов и других студентов-унтерменьшей 
резон нс выше. н помин ем “тройки” евтрибунл в 
1917 году. 

ч понял, что ему придётся ост ться у ешего, 
обмяк совсем, но коп ть всё р вно пришлось, его под- 
гоняли, всё время били. 

ыволочь эту мр зь из ямы, мордой в землю, ко- 
торую он, сук, пог нил, ботинок н шею, ствол вто- 
м ты в з тылок, увидеть, к к портки черном зого н- 
мокли, что з ст вит нс - усичей — невольно ухмыль- 
нуться. 

— ожет всех скопом? 
- ет. ы должны соблюд ть еволюционную з - 
конность! 

ы будем волочить чурку к яме, котор я плото- 
ядно р ззявит свою хищную 
чёрную п сть. клонить го- 
ловой вниз, быстро з чит ть 


приговор. сключительн я 
мер нк з ния. лцет з- 
твор. рясётся бр хицеф ль- 
ный з тылок. лухой выстрел. 
сё не тк кр сиво и к ртин- 
но кк в фильм х. ет морей 
крови. ет леденящей крови 
музыки. сё кк в тум не. 
утко и весело. истолет 


выплюнул гильзу. 
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тылок от пули стр д ет несильно, в отличие 
ото лб . чик не слыш л выстрел, он сдох ср зу, ко- 
гд пуля уд рил с бешеной скоростью. ксперты скз- 
ли бы, что смерть н ступил от сквозного огнестрель- 
ного пулевого р нения головы Сс повреждением з тылоч- 
ной и лобной костей, пр вой долей головного мозг . 


ругой х ч будет стуч ть зуб ми, трястись. н нико- 

гд не имел ни чести, ни гордости, ни мужеств . уля 
— концентр ция моей нен висти. 

ль, 0б этой кции не узн ет никто, ведь 

тут з рыто около 20 человекообр зных свиней, ж ль - 

н глядн я гит ция. ы всегд трудились н овесть, 

для л вы (иногд). отя Сс проп г ндистской точки 


зрения хочется, что 6 н месте з хоронения провели бы 
эксгум цию. 
общем второй х чик получил очередь из ксу в 

сердце, которое ит к чуть не взорв лось от ужс . 

ипкий стр х обним л ещё двоих цун рефов. № 
п х смерти чувствов лся почти физически. дин вдруг 
нелепо чихнул. 

— удь здоров! 


ожом ост вили улыбку от ух до ух . кон- 
трольный уд р в сердце. кзекуция подходил к концу. 

оследний х ч смотрел отрешённо поверх ь 
очему-то он вспомнил своего друг ур т ишм рию, 
который проп л т кже вот. есники н шли его спустя 
полгод . н видимо долго болт лся н суку, пок не 
сгнил верёвк . конч тельно довершили дело птицы и 


звери, совершенно обезобр зив тело. 

д р туристического топорик по голове, бук- 
в льно выбил из него мысли. н ещё дыш л. ожет тк 
прикоп ть? нет в следующий рз. этому отрубить 
голову. вт н зия. еноцид. олокост. ёртв я голо- 
Вен 

родн я р спр в з нял около 40 минут. со- 
бенно лень было з к пыв ть. ожет сжечь тел ? 3. 
чем? ертвы бог м войны принесены. сли н до мы по- 
жертвуем и собой тоже. ими. 

обр тном пути мы втроём обсудим пл нынп - 

дения н л герь беженцев из жной сетии, тку н 
н ркоторговцев. зн ю, что асаЬ д ют много плюсов, 
хоть я и нен вижу их. 
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ч сто предст вляю себя в будущем, или н обо- 
рот бойцом 55 в нч ле или конце войны (верующим в 
обеду до конц, если и нет, то всё р вно воюю- 
щим), вижу себя к з ком, в рягом, викингом, витязем, 
герм нским в рв ром, вропейским рыц рем, бог тырём. 
предст вляю себя т нкистом из ТТ т нковой 
дивизии 55 “ТобсепкКорЕ” в холодной оссии. предст в- 
ляю себя лётчиком 
рийского мир ХХ век 
(вернее второго век 
новой эры), который 
ковровой бомб рди- 
ровкой н крыв ет 
цит дели ниггеров. ы 
освободим свои 
исконные земли нгрию, 
усь и всю рктогею | 
( иперборею), теперь №88 
з чищ ем весь мир от небелых. ст лось немного. 
ли н оборот. ижу себя последним елым, кото- 
рый прячется в лес х и постоянно т кует генетических 
ублюдков. может н с целый воинственный нкл в, где 
все солд ты - женщины, мужчины, дети. не зн ю, что 
будет в будущем, но пост р юсь сдел ть его т ким, к - 
ким см хочу, к ким хотят видеть его ри ’ с, 
оги! 


р 


предст вляю кк нш уд рный отряд поджид ет 
в руин х косых. турмовики готовы. ы - последняя н - 
дежд . иверс нты и п ртиз ны, повст нцы и ополченцы, 
но все добровольцы. бученные и нет. е, кто уч ство- 
влв ктх сботж и рейд х, и те кто не уч ство- 
вл. спех з висит от М 5, не от обстоятельств. ы 
букв льно нед вно подорв ли поезд с гук ми. рвд, 
почти вся техноцивилиз ция погибл и этот поезд можно 
ск з ть дикий пример из прошлого. зв лины городов 
зр ст ют деревьями. ри берёт своё. юдишки дол- 
го издев лись, но он стряхнул их мир с себя. по- 
том пришли они. сех много погибло, но н с были тогд 
миллионы, их милли рды. еперь нс тысячи, их 
сотни тысяч. 

ши эск дроны смерти м лочисленны, хоть и от- 
лично вооружены. мире почти не ост лось тяжёлого 
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вооружения, много стрелкового, уврг тки вообще 
в основном холодное. ногд нм приходится стоять н 
передовой, прикрыв я отход основных ч стей рмии, 
т кже гр жд нских, хотя у нс их ф ктически нет. о- 
сых очень много и мы вынуждены ст вить под ружьё 
всех. енщины и девушки - это отряды сн йперов. ноши 
14 лет ртиллеристы (если есть миномёты, гр н томёты 
и пушки). то тот льн я войн и мы несём смерть и 
р зрушение. ы демоны из ск зок вр гов. ы свет сы. 
‚ нм тяжело, но хоть рийцев ост лось совсем м ло, 
изб вившись от демокр тии и толер нтности, мы ст ли - 


сверхлюдьми. к ждый берсерк новой эры в бою стоит 
дв дц ти вр гов, погибнув, ст нет эйнхерием! со- 
ж лению, совсем нед вно нм пришлось выполнять роль 
з гр дотряд. л бые духом пок ещё есть. хн до з- 
ст влять. с мое неприятное - это функция р сстрель- 
ной ком нды. русов, пред телей и согл шенцев тоже 
хв т ло. дует, что их всё меньше. о пок они есть 


— я вынужден их истреблять. 
помню, к к бомбы из г зовых б ллонов огнен- 

ным вихрем р зносили вдребезги д мбы, дом, ви дуки, 
опоры линий электроперед ч. ри бы итк это сде- 
лл, но мы ускоряем процесс. о-первых, что б ни 
дост лось косым, во-вторых, р ди ри ы. 

ук м мы ост вили горящие обломки и кучу сюр- 
призов, которые в любой момент могли взорв ться, сме- 
т я всё губительным огнём и ст льным дождём. гонь 
очищ ет тело берсеркер и он идёт в лх ллу, вр г 
же пл мя сжир ет. рии ж ждут войны, смерти вр гов и 
своей. 

ы не сд &мся и не берём в плен. мир ем вме- 
сте, не брос ем своих. р в сильнейший! 

ревняя елигия возрожд ется. м необходим 
был кошм р. о он не принёс смерти сы, он очистил 
её, з пред тельство отов, рови и почвы. 1889 год 
от нчл жидовской лжи под рил втр- юрер . 1984 
год дл ождя уси. ы верим ему и н шему ейхсфюре- 
ру. ни сп сли су сверхчеловеческими усилиями. ни 
боевые биороботы и творцы будущего. очти оги. ер- 
нее воплощение их. оля огов, сы, ри ы. 
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никёров я нен вижу. лость з кип ет, но дер- 
жу себя в рук х. рест, трибун л, р сстрел. отя хо- 
чется убить их прямо н месте. 
осые жестоки. ы ещё стр шнее. уки - ст до. 

ни не воины. услимы были неплохими террорист ми, 
кки систы, но воины, только систы. т ты не 
могли победить мусульм н. то хорошо. от систы 
смогут. о врги систов всех елых н циё и мусуль- 
мн - гуки и жиды. ы стояли букв льно в одиночку 
против сотен. мерти, боли, стр х ‚ неуверенности 
нет. то всё в мозгу. то можно выкинуть. неных не 
брос ем, не добив ем (если только нет ш нсов сп - 
стись, то можно добить). о одн жды р неный пулемёт- 
чик ост лся н с прикрыв ть. обровольно. л смертью 
хр брых, мы чудом вырв лись из котл ,‚, своей с мо- 
убийственной яростью повергнув их в ужс. рорыв 
уд лся. о мы контр т ков ли, что б з бр ть тело пу- 
лемётчик . то уд лось. жиг ть его ост нки было тя- 
жело. многих к тил сь скуп я слез . олодой п рень 
взорв л себя гр н той, когд кончились пули для косо- 
рылых. дн жды в зс ду попл пр сн йперов. 

ообще они ведут отстрел и поодиночке и втономными 
групп ми. орошо, что мы ок з лись рядом. д рили в 
тыл косым. мертоносный шкв л из “утёс ” отрыв л ко- 
сым руки и ноги, р зруб л тел ‚ взрыв л головы. т 
т кого ливня не сп с ют вековые исполины. ы не ведём 
переговоров. этот же день мы предприняли к р тель- 
ную экспедицию - т ков ли л герь косорылых. одошли 
м ксим льно близко и открыли огонь почти в упор. че- 
реди срез ли безтолково 
мечущихся зи тов. ник 
присущ ими он овл дел 
косыми. ринкнув штыки и 
штык-ножи, выхв тив ло- 
п тки и топорики, мы бы- 
стро добили р неных. 

озднее мы полорв ли уч - 
сток рельс н всякий слу- 
чй. отя, похоже, тут 


тгесЕ АсНоп! | ухе д эно никто не ездил. 


дн ко пр вый бомбист- 


{ й { 
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революционер в прошлом, теперь подрывник н шего 


штурмового отряд н стоял н этом. = 


н ют ли жёлтые, что их ждёт? то их линий су 
екутся с н шими. КаНоМа притягив-@т лучш 
что зн чт н ши нен’висть, гиев, 
злос ногие ещё узн ют. огд бомб 7. 
це, птицы. ичто не предвещ ет боя. 

К одъём дух . сн! сень 
в Ч вр в. . ибо побе- 


`- жестов 
дим, 


н шего ком ндир з 
К®) неуязвимым. отя 
он всегд вс мо ично зн ком с о- 
ждём и ейхсф доктором еб- 
бельсом, министро т; йды. 
м ньш®, но мы и в ру- 
Ге & ж\ль, что воору- 
ет бы у всех 
к либр 12.7 


коп шном встр 
жение у нс 
один ковое. 


мм, он покр жьё \времен Т в 
совой ойныйГ его \с моз рядный 
кр бин. > огнемётчик со 
“шмелями” их у х < томётчиков и 
огнемётчик есть о. т ратеверы, у 


последних м у вт 
“утёс ми” |для морбко 


двое с .[ вое 9 т: один боец 
с поступил к м тделенияу" Кбторое бы- 
ло полностью унйчто син\\цолучил 3 р ны, 
но вёл огонь од 5’ рукой! т дЮжБМи нельзя не 
победить и не стр шы$ воев ть и мир \ втом тчики 
вооружены у / —47 мм, 74% ми, под- 
ствольник ми (в у всех), ручными гр \ (кумуля- 
тивными, осколочными, фуг сными)| ест! нгерские, 
румынские, д же кит| йские кл ши ры, товочные 
грн ты. общем ружены чем поп ; воору- 


е ч сти. 

мы н чин ли. 
ски, ботинки, 
ь‚ Нн шивки, шевра 


ж ли нтип риз| 

омню, 
чёрные “сферы! - 
р згрузки, К ГР де это те- 
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перь? еперь кто в чём. к муфляже, причём ч сто не 


в зелёном, в синем, черно-белом, милит ри, спортив- 
ные костюмы, сферы и бронники ост лись, но доб вились 
обычные к ски, д же времён Т совой - ейховские 


ст льные шлемы и совдеповские к ски, имелись ещё с 
з бр лом, кку льфы (ну было говорят т кое подр з- 


деление у 20С). екоторые з чем то т ск ли противог - 
зы. 
многих т туировки, шр мы. отд мы вошли в 

одно село, то были похожи н п ртизн _ ‚ или 
несд вшихся солд т МаЕЕеп 55. 

ы жд ли косых очень долго. ины з ложены, 
бойцы готовы. у где же вы, сволочи? 

то-то вырыв ет меня из грёз. то-то ре льное, 
обыденное. 


сли убив ть по 


1 млн. кит йцев в день, 
(=. то трудиться н до боль- 
ше 3-х лет!!! хи ри 


убив ет, уж № 
сист м с ми оги веле- 
ли. 
мотрю новости. о поводу убийств тремя неиз- 
вестными двух нтиф шистов говорят много, пишут тоже. 
олодцы мы! вот про убитого хч почти ничего. 
это обидно. едь я один шёл н кв ртиру, которую сни- 
м ю, и один же его и убил. нечего. 
пять р змышляю. омб убив ет з один рз 
ср зу много. езон нс обеспечен. з огнестрел можно 
з в лить и одного и нескольких, но мне к жется с ог 
нестрелом проще. омб же р нить может прохожих, 
нечего шляться рядом с син гогой! 
ум ю, что в —войск идти нельзя, д же р ди 
опыт . очу в 55! орд жить в этом времени. яжело, 
но предк м было тяжелей. сегд буду бороться! 
воей земле и нет. од подпиской и в розыске. удут 
ли у смелые ш хиды, к к у мусульм н, несущие не- 
отвр тимую гибель? кой шкв л мыслей, обр зов, грёз. 
ожет мои з писи, н йдут потомки, и они ст нут чем-то 
вроде “ невник ёрнер "? ивой историей. кк в 
невник х н йдут их елые юди после обеды! зн ют 
меня, вр г пусть не зн ет! 
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пок я предст вляю и дел ю. колько ещё ти- 


т нического труд ?! ы в с мом нч ле пути и что ж? 
яжело? ь‚ но ин че нельзя! зн чит легко. вижу 
обеду? ряд ли. риближу? деюсь, что д. может, 

всё-т ки увижу. осмотрим. 

ор идти, ствол я почистил, всё готово. ор 
воплощ ть слов и мечты в ре льность. овости я уже 
предст вляю: “ дик лы сорв ли с ммит!”" это не меч- 
ты! то ре льность! мотреть новости о себе приятно. 
риятно предст вить, кк мы их судим, или 
скопом | з пихив ем 

в душегубки 
(т зовые к меры) в 

л герях смерти. 
ни не получ т 

достойной смерти. 

пок я снов и 

снов иду н улицу. 

дел ю это сейч с, 
чтобы н ступило 


втр, не 
н ше вчер ! 


оср мившее 
зн ю, что 


погибну, я счит ю это 
норм льным. ы, просып ясь утром, 
втроём говорим друг другу: 

ы егодня ты умрёшь. 

о я не спешу умереть. зн ю, 
когд это случится. см решу или оги. иду к ним 
через смерть и жизнь ероя. не нр виться жить, не 
существов ть. р сив я жизнь воин - скет, ж ждущего 
лишь ВКаНоМа - это для меня! осле 45-го идёт необъяв- 


ленн я ВаНоМа! не ничего не н до кроме неё! 
снов говорю см с собой, с оружием, с соб - 


кой. моих двух сор тников я пойму без слов. ы друг 
для друг — а1$ек едо (второе я). не псих. —то 
норм льный, в отличие от в шего мир . гл вное, у 


меня есть мечты, и я их осуществлю. 
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